


ПДВІЛОААЦМІУІ 


ГАЗЗТА ВЫХОДЗІЦЬ РАЗ У ТЫДЗЕНЬ ---Ц ЦАНА 


ІЕ ]ООВКХАІ. ВІЕГОВОЗЗІЕХ 


5С Н. ФЭН. 





НетацсеерБег: 


ВОРГАН БЕЛАРУСКАЙ НАЦЫЯВАЛЬНА: 
ВЫЗВОЛЬНАЙ ДУМКІ 


рІЕ ЎЎЕІЗЗВОТНЕМІЗСНЕ 2ЕІТОМС .,ВАСКАЮбЗСУКА"“ (,ЎАТЕВІАМР“І 


УІачітіг ВОВТМІК 


Розіадгеззе: іе УЎўеіззгабепізбе Теіпе ,Васкацёсупа“ (,Раз Уаіегіава"), 


' (13 Ь) Мірабеп 19, ЗдціеззГаф 69. 


Ога. ,ІОСОб”, Вобіёгафегеі ц. Уегі., С.п.Ь.Н., Мёпсіеп 19, Войтае:зіт, 14 
Цана: Нямеччына: на год. -- 14-- м.; 6 м-цаў -- 750 м.; З м-цы -- 425м.; 
ЗША і Канада: на год - 8;-- д.; 6 м-цаў -- 450 д.; З м-цы -- 950 д.; 1 ну- 
мар -- 0,20 м. Ангельшчына й Аўстралія; 39 шыл.; 21 шыл.; 12 шыл.; 1 шыл; 
Бэльгія: 210 фр.; 120 фр.; 75 фр.; 5 фр. Францыя: 800 фр.; 45) фр.; 250 фр.; 
20 фр. Аргеятына: 80 пэз.;, 49 пэз.;, 25 пэз.; 2 пэз. Перасылка л'::гіцкай пош- 
тай каштуе падвойна. Падвойныя нумары каштуюць падвойЕе? 


Паадзіноч- 


ныя нумары газэты разам з «Каласкамі» ўважаюцца за пад“ойныя, 


Банковае конто: 2еііаў , Васкацёбупа“, 


Копію Міг. 357-125, Вау. 


НуроЙебев- п. УўебізеіЬарК, Міг.фер. 





ГІЕ 


“ІА РАТВІЕ" 


УЎЕІЗЭЕСТНЕХІЗСНЕ 2ЕІТОХС 
»РАЗЎ УАТЕВІАХР“ 


ТНЕ ВЕГОВЕО5ЗІАМ МЕЎЎУЗРАРЕЕ 
-ТНЕ ЕАТНЕЕГАМР" 





М 4041 (524:525) 


Нядзеля, 16 кастрычніка 1960. 


ГОД ВЫДАНЬНЯ 14 





3 паседжаньняў Сэсіі Генэральнай Асамблеі 


На мінулым тыдні Генэральная Асам- 
блея Арганізацыі Задзіночаных Нацыяў 
адкінула аўстралійскі праект рэзалюцыі, 
у якім ставілася дамаганыне, каб Задзі- 
ночаныя ІЦтаты, Савецкі Саюз, Англія 
і «Францыя наладзілі канфэрэнцыю на 
найвышэйшым узроўні. Індыйскі прэм”- 
ер Нэру, ня бачачы шансаў на падтры- 
маньне бальшыні дэлегатаў, адклікаў 
таксама праект рэзалюцыі пяці нэў- 
тральных дзяржаваў, што дамагаліся 
аднаўленьня перамоваў паміж Айзэнгаў- 
эрам і Хрушчовам. 


У сераду на мінулым тыдні адным 7 
галоўных прамоўцаў на Генэральнай 
Асамблеі быў аўстралійскі прэм'ер 
Мэнзіс. У сваім выступленьні ён пад- 
трымаў прапановы, пададзеныя ў прамо- 
ве прэзыдэнта Айзэнгаўэра. Ён запярэ- 
чыў цьверджаньням Хрушчова, быццам 
Аўстралія экспляатуе Новую ГвінэЭю, ды 
назваў выступленьні кіраўніка савецка- 
га блёку прапагандовымі, ськіраванымі 
на ператварэньне Арганізацыі Задзіно- 
чаных Нацыяў у нацыі разьеднаныя. 


Іншым прамоўцам на Генэральнай 
Асамблеі быў прадстаўнік падсавецкай 
Беларусі -- першы сакратар КПБ Кіры- 
ла Мазураў. У вадрозьненьне ад свайго 
ўкраінскага калегі -- Підгорнага, які 
выступаў на пярэдадні і гаварыў паўкра- 
інску, Мазураў гаварыў парасейску. 

Між інагаг у АЗН, якая кары іасі-- 
ца пяцю афіцыйнымі мовамі, можна так- 
сама ўжываць любую іншую мову. Пе- 
рад гэтым, аднак, трэба падаць пераклад 
свайго выступленьня ў афіцыйныя мо- 
вы, што шмат хто й рабіў, выключаю- 
чы, як бачым, першага сакратара КПБ. 
Мазураў напачатку заявіў, што белару- 
скі народ мае сваю ўласную «сувэрэн- 
ную» дзяржаву, што на Беларусі на ду- 
шу насельніцтва прадукуецца больш 
станкоў, чымся ў Амэрыцы, а грузаві- 
коў і трактароў -- чымся ў Францыі, не 
зазначыўшы, зразумела, якую карысьць 
ад гэтай прадукцыі маюць Беларусы і 
што гэтая прадукцыя мае супольнага з 
гэтак званай «сувэрэннасьцяй» БССР. 

Далей Мазураў заявіў, што тон прамовы 
канадзкага прэм'ера Дыфэнбэйкера, у 
якой апошні гаварыў пра нацыянальнае 
панявэленьне ў Савецкім Саюзе, быў, як 
сказаў Мазураў, «возмутітельным», ды 
што ў Савецкім Саюзе пэрыядычна ад- 
бываюцца гэтак званыя найбольш дэ- 
макратычныя выбары ў сьвеце... Апра- 
ча гэтага, прадстаўнік падсавецкай Бе- 
ларусі абвінавачваў гэтак званы заходні 
імпэрыялізм і каляніялізм, з прычыны 
якіх, паводля Мазурава, частка народаў 
сьвету ня могуць мець свае нацыяналь- 
нае незалежнасьці. 


Перад Мазуравам выступаў дэлегат 
Філіпінаў. У пэўным месцы свайго вы- 
ступленьня, гаворачы на тэму заходня- 
га й савецкага каляніялізму, ён сказаў, 
што калі Філіпіны былі яшчэ залежны- 
Мі ад Задзіночаных ІЦтатаў, дык, не зва- 
жаючы на гэта, Філіпінцы маглі спра- 
чацца з Амэрыканцамі, не баючыся, 
што хто-небудзь зь іх можа быць за гэ- 
та расстраляны. Цікава было-б ведаць, 
папытаўся філіпінскі дэлегат, што стала- 
ся-б з Латышом, Эстонцам ці Літоўцам, 
калі-б хто-небудзь зь іх папробаваў 
спрачацца з Хрушчовам. Мы, пэўна-ж, 
ведаем, дадаў прадстаўнік Філіпінаў, 
што сталася з Бугорцамі, якія папроба- 
валі гэта зрабіць. 


Мазураў у сваёй прамове заявіў, што 
ён ня зьбіраецца адказваць Філіпінцу, 
бо, паводля Мазурава, -- гэта амэрыкан- 
ская марыянэтка, Тымчасам, выступле- 
ньне Мазурава на Генэральнай Асамблеі 
як ня трэба лепш паказала марыянэтка- 
вую сутнасьць яго самога. Выказваючы- 
ся ў пытаньнях міжнароднай палітыкі, 
прадстаўнік гэтак званай «сувэрэннай» і 
«незалежнай» БССР, заміж падаваць 
прапановы ад імя Беларусі, свае выказ- 
ваньні зьвёў да поўнага падтрыманьня, 


поўнае ўхвалы таго, што сказаў Хру- 
шчоў. 

7-га кастрычніка Генэральная Асам- 
блея прыняла ў Арганізацыю Задзіноча- 
ных Нацыяў найбольшую паводля коль- 
касьці насельніцтва і найнавейшую аф- 
рыканскую дзяржаву -- Нігэрыю. Коль- 
касьць краінаў-сяброў АЗН дасягнула 
такім чынам 99. Прэм'ер Нігэрыі Балева, 
які рэпрэзэнтуе сваю краіну на Генэраль- 
най Асамблеі, выступіў на прэсавай кан- 
фэрэнцыі. На пытаньне журналістых, 
што ён думае аб прапановах Хрушчова 
неадкладна вызваліць усе апошнія ка- 
лёніі ў сьвеце, Балева акдазаў: «Гэта 
вельмі цікавае пытаньне. Я хацеў-бы ад- 
казаць на яго адкрыта, Але, гаворачы 
дыпляматычна, мне, здаецца, ня варта 
быць адкрытым... Цяпер на сьвеце 
шмат калёніяў... Ёсьць навет такія, якія 
былі раней незалежнымі дзяржавамі, а 
сталіся калёніямі. Выбух сьмеху пры- 
сутных журналістых сьветчыў аб тым, 
што ўсе яны добра зразумелі, пад чыім 
адрасам былі сказаныя гэтыя словы. 

Наступныя дні паседжаньняў Генэ- 
ральнай Асамблеі прынесьлі новыя пра- 








валы савецкай дыпляматыі. Бальшынёй 
галасоў Генэральная Асамблея яшчэ раз 
сдклала на год разгляд справы прыняць- 
ця камуністычнага Кітаю ў сябры АЗН. 
Затое, вялікай бальшынёй галасоў і, ня 
гледзячы на войстрыя пратэсты прад- 
стаўнікоў камуністычнага блёку, былі 
ўлучаныя ў парадак дня бягучай сэсіі 
пытаньне вугорскай нацыянальнай рэ- 
валюцыі 1956 году, здушанай савецкім 
войскам, і пытаньне жорсткай ліквіда- 
цыі камуністычным Кітаем рэштак не- 
залежнасьці Тыбэту. 


П-га кастрычніка Генэральная Асам- 
блея бальшынёй галасоў адкінула прапа- 
нову Жрушчова аб тым, каб пытаньне а5 
раззбраеньні было абмеркаванае або на 
пленарных паседжаньнях цяперашняй 
Сэсіі, або на надзвычайнай Сэсіі Генэ- 
ральнай Асамблеі ўвесну гэтага году. Су- 
праць гэтай прапановы было пададззна 
54 галасы. за прапанову -- 13. Дэлегацыі 
ЗІ-эй краіны ўстрымаліся ад галасавань- 
ня. Затым Генэральная Асамблея баль- 
шынёй 64-ох галассў гупраць 12-ці, пры 
24-0Х. якія ўстрымаліся, пастанавіла пе- 


(Ірацяг на 2-й бач.) 





Для каго рабіліся дэманстрацыі 


ХУ-ую Сэсію Генэральнае Асамблеі За- 
дзіночаных Нацыяў, з гледзішча на 
колькасьць і важнасьць ейных удзельні- 
каў, прыраўноўвалі і да Вэрсальскае 
мірнае канфэрэнцыі, якою падсумавала- 
ся Першая сусьветная вайна; і да Вен- 
скага кангрэсу, якім завяршыліся напа- 
леонаўскія прыгоды: і да Касаблянкі, і 
да Ялты, і да Патсдаму. Вынік параў- 
наньняў: нідзе яшчэ чя было гэткага збо- 
рышча капітанаў нашае плянэты. Вынік 
зборышча: ніколі яшчэ ня было гэткага 
сутыку супрацьлежных вераў і мітаў. 

Глыбіня канфлікту двух сьветаў, якая 
для палітычных камэнтатараў раскрыва- 
лася ў прамовах у сярэдзіне будынку 
ЗН, знаходзіла сваё адлюстраваньне й 
ілюстрацыі вонках будынку ў глыбіні 
вуліцаў гранітнага Нью-Ёрку. 

Ньюёркаўскай паліцыі яшчэ не даво- 
дзілася мець гэтулькі клопату й гэтуль- 
кі адказнасьці, як на працягу апошніх 
дзесяцёх дзён верасьня, калі Хрушчоў 
з усімі сваймі сатэлітнымі й хатнімі пі- 
ратамі прыехаў у Амзрыку на заваёву 
афрыканскага кантынэнту. 

Больш за восем тысячаў паліцыянтаў 
было пастаўлена на бязупынную ахову 
камуністычных пасольстваў, гатэляў, дзе 





Талент і партыйнасьць 


(з 


Ня ссў:с ў свецкім Беларускім часа- 
пісе «Полымя» (Ле 5, 1960) зьявілася кры- 
тыка Р. Бярозкіна на творчасьць сучас- 
нага паэты Ант, Бялевіча. Артыкул гэ- 
ты, што кранае важныя пытаньні савец- 
кай мастацкай рэчаіснасьці, на маю дум- 
ку, годны таго, каб ім зацікавіцца. 

Р. Бярозкін вызнае й сьцьвярджае на- 
яўнасьць паэтычнага таленту ў Бялеві- 
ча, непасярэднасьць, натуральнасьць, 
шчырасьць у ягоных вершах, наяў- 
насьць узораў высокай мастацкасьці. 
Усе гэтыя каштоўныя рысы праяўляюц- 
ца ў Бялевіча тады, калі справа йдзе аб 
родным куце, аб прыродзе Беларусі, не- 
забыўнай вёсцы, людзёх-суродзічах ды 
наагул, калі йдзе аб самую блізкую рэча- 
існасьць, аб сялянскім побыце. Тут Бя- 
левіч ня толькі выходзіць з традыцыяў 
нацыянальнага зьместу й формы Я. Ку- 
палы («Курган»), Я. Коласа («Новая зям- 
ля»), але й становіцца на сваю собскую. 
уласьцівую ягонай індывідуальнасьці да- 
рогу. Ён паказвае душэўную актыў- 
насьць творцы. зацікаўленасьць жыць- 
цём сваіх герояў, псыхалягічную распра- 
цаванасьць характараў, уніклівасьць. 
яскравую ахварбоўку прыроды й пры- 
родных зьяваў, назіральнасьць, сьве- 
жасьць і сакавітасьць мовы, -- адным 
словам тут Бялевіч знаходзіцца на вы- 
сокай узроўні творчай думкі й майстэр- 
ства. 

Здавалася-б. што падобная акаліч- 
насьць творчасьці Бялевіча павінна 
быць моцна падтрыманая савецкім Кі- 
раўніцтвам і крытыкай, а паэту дадзены 
ўсе магчымасьці дзеля ўзросту ягонага 
таленту, разьвіцьця найбольшай і яскра- 
вай ягонай індывідуальнасьці. Гэтак зра- 
зумела й было-б у вабставінах вольнага 
сьвету. Аднак у падсавецкім жыцьці -- 
гэта зусім што іншае. Адзначаючы тале- 
навітасьць Бялевіча, савецкае кіраўніц- 
тва й паслухмяная яму крытыка, пады- 
ходзіць да таленту з найбольш шырокімі 
патрабаваньнямі партыйнасьці творчась- 
ці. Р. Бярозкіну й тым, хто стаяць за ім 
зь бізуном не падабаецца, што Бялевіч 
не пераступае ў сваёй паззіі за межы 
сялянскага быту, што ў яго сантымэнта- 
льна-замілаваны падыход. бязуваж- 
насьць да грамадзкасьці, да высокіх мэ- 
таў сацыялізму. І вось пад адрасам Бя- 
левіча высоўваюцца паважныя збвіна- 
вачаньні, Гэта ўжо ня гутарка аб пры- 
ёмах і густах мастацкасьці, але запраўд- 
ныя абвінавачаньні палітычнага харак- 
тару, ад якіх пахне небясьпекаю. Справа 
йдзе ўжо аб заганным сьветапаглядзе 
аўтара. Бялевіч, бачыце, вінаваты ў 


адыходзе ад «баявога камуністычнага 
сьветапагляду», не стаіць на ягоных 
прынцыпах, ідэйныя пазыцыі паэты хі- 
стаюцца, абмежаваныя, у яго адсутні- 
чае «глыбокі грамадзянскі роздум». У 
вачох паэты найлепшай рэкамэндацыяй 
чалавека зьяўляецца сувязь ягоная зь 
зямлёю, сумленны хлеб толькі той, які 
зароблены на зямлі. Над Бялевічам, як 
кажуць крытыкі, пануе «косная, гіста- 
рычная, інэртная ідэя «сялянскасьці», 
інтэрас «сваёй палоскі», ідэялізацыя й 
рамантызацыя зямлі, «абстракцыя мі- 
нуўшчыны». У таленавітага мастака, 
аказваецца, «адсутнічае сучаснасьць, як 
пурспзктыва, як ідэйны імпульс», твор- 
часьць яго не павернутая «да нашага 
сяньняшняга душэўнага вопыту», да «ге- 
раічных справаў народу». 

Такім чынам мастак разыйшоўся з 
партыяй у паглядах, мэтанакіраваньнях 
і заданьнях, адстойвае тое, што партыі 
непадыходзіць, што перашкаджае ейнай 
палітычнай прапаганьдзе. Ужо адно гэ- 
та, у аб'ектыўным аснэкце, зьяўляецца 
характэрнаю рысаю творчасьці Бялеві- 
ча. Сказаць праўду ў савецкіх умовах 
трэба мець мужнасьць і сьмеласьць, чын 
гэты -- адвага адзінак. А што праўда 
знаходзіцца на баку мастака, а не пар- 
тыйных правадыроў і іх падпявалаў, 
дык гэта бачна адразу-ж. 

Ці-ж шмат зьмянілася ў савецкіх умо- 
вах для савецкага калгасьніка адвечная 
калізія: чалавек і зямля? Ці мала дока- 
заў, фактаў таго, што савецкі прыгон не 
лягчэйшы, чымся колішні прыгон пана? 


Чаму ў савецкай сучаснасьці мусіць 
быць ліквідаваная сялянская мроя аб 
«сваёй зямліцы», «сваёй палосцы», імк- 


неньне набыць сваю собскасьць. Наадва- 
рот, ніколі гэтыя мроі ня былі гэтак моц- 
ныя, выразныя й жывыя, як у вася- 
родзьдзі голых, галодных, зьнясіленых 
савецкіх сялянскіх прыгоньнікаў-кал- 
гасьнікаў. Толькі партыец мусіць ня ба- 
чыць тэтай рэальнасьці, пераконваць нас 
у іншым, а запраўдны мастак мусіць ня 
толькі бачыць гэтыя карэньні, але й ад- 
чуваць іх ды перадаваць мастацкімі во- 
бразамі. 

Чаму Бялевіч бярэ прыклады паэтыч- 
най творчасьці із спадчыны Купалы й 
Коласа дарэвалюцыйных часоў, але мі- 
нае іхныя савецкія вершы? Дзеля пар- 
тыйнасьці -- гэта загана, але дзеля ма- 
стацкай вартасьці - гэта якраз дадатны 
факт. Толькі партыец можа хлусьліва 
цьвердзіць аб савецкім росквіце Купа- 
лавай і Коласавай творчасьці, мастак- 
жа ясна бачыць, што значэньне й вялі- 


касьць творчасьці гэтых паэтаў знахо- 
дзяцца якраз у іхным дарэвалюцыйным 
пэрыядзе. Кажны з гэтым згодзіцца, што 
дарэвалюцыйныя вершы Купалы й Ко- 
ласа яшчэ ніколі ня былі гэтак сучас- 
пымі й актуальнымі, як у савецкі час, 
хаця гэта й гучыць, як нейкі парадокс. 
І калі Бялевіч зьяўляецца спадкаёмні- 
кам стылю беларускіх выдатных клясы- 
каў, як у сэньсе зьместу, думак, гэтак і 
формы й прыёмаў, дык гэта таксама вы- 
моўны факт нашых дзён. Ня дзіва, што 
Бялевіч напаўняе купалаўскай раман- 
тыкаю навет і сучасны верш з палітыч- 
ным зьместам, бо чым-жа застаецца 
жыць простаму савецкаму чалавеку, як 
ня мроямі й лятуценьнямі”? Бялевіч у не- 
пасярэднасьці й праўдзівасьці сваёй па- 
эзіі ня бачыць сучасных савецкіх герояў, 
а дае нам вобразы якраз гэтых простых 
людзей і характараў, паказвае «гатоў- 
насьць задаволіцца малым». Гэта, ізноў- 
жа, мінуе у партыйным аспэкце, але для 
аб'ектыўнасьці, наадварот -- вялікае да- 
сягненьне, бо ў савецкай рэальнасьці іс- 
нуюць простыя звычайныя людзі, што 
знаходзяцца пад ціскам жорсткай улады, 
а «савецкія героі», як правіла, зьяўля- 
юцца выдумкаю партыйнай фантазіі. 


Партыйная крытыка хоча пераканаць 
у тым, што Бялевіч із сваімі заганамі 
зьяўляецца выняткам у складзе белару- 
скіх савецкіх паэтаў, што рэшта ў сучас- 
ным бальшавіцкім сьветапаглядзе 
добранадзейныя. Але й гэта сьцьвер- 
джаньне, бяз сумлеву, хлусьлівае, бо й 
да нас сюды трапляюць ня толькі творы 
беларускіх паэтаў, але й крытыка на іх 
з боку партыйна-савецкага. Мы сьмеем 
сьцьвярджаць, што, ня гледзячы на сро- 
гую контролю й цэнзуру, ці мала бела- 
рускіх савецкіх паэтаў і пісьменьнікаў 
адважваюцца даць граўдзівыя вобразы 
й характары, сказаць праўдзівае слова 
аб мроях і імкненьнях падсавецкіх лю- 
дзей. Ды йнакш і быць ня можа, бо толь- 
кі праўдзівае мастацтва можа быць вы- 
сокім мастацтвам. Што-ж тычыцца пар- 
тыйнага мастацтва, мастацтва «добрана- 
дзейнага», дык яно заўсёды было й бу- 
дзе знаходзіцца на самай нізкай узроўні, 
будзе не мастацтвам, але рамесьніцтвам, 
якога, нажаль, гэтак шмат у савецкіх 
паэтаў, асабліва «вядучых». Не, талент 
і партыйнасьць -- рэчы супрацьлежныя, 
аб гэтым сьветчыць уся соракгадовая 
савецкая практыка і ў прыватнасьці та- 
ленавітая творчасьць крытыкаванага 
Бярозкінам паэты Бялевіча. 


Мікола Куліковіч 


адбываліся прыняцьці, ды дарогі да бу- 
дынку ЗН. У залю паседжаньняў Генэ- 
ральнае Асамблеі, наўсуперак звычай- 
най практыцы, ніхто з публікі ня быў 
дапушчаны. Ня тое, каб у залю пасе- 
джаньняў, -- нельга было падыйсьці да 
будынку наагул бліжэй, чымся за пяць 
кварталаў. . 

Дзялянкі, дзе знаходзяцца сядзібы ка- 
муністычных пасольстваў, былі паабга- 
роджваныя густымі паліцыйнымі заста- 
вамі, навокала якіх шчытная й усхваля- 
ваная людзкая сьцяна выкрыкамі й 
транспарэнтамі бурліва выказвала свае 
настроі -- і за сябе, і за тых, што паза- 
таваліся дома. Атмасфэра напружвала- 
ся да скрайнасьці, і паліцыйныя ўлады 
ведалі, што ўсяго трэба спадзявацца, бо 
тут ужо ня было бальшавіцкіх танкаў 
за плячыма Янаша Кадара й Мазурава. 

Дзманстрацыі, транспарэнты, песьні, 
воклічы, пагрозы -- супраць Хрушчова, 
супраць Тыта, супраць Підгорнага, су- 
праць Мазурава, супраць Дыктатуры. 

Прэса й тэлебачаньне замільгацелі 
здымкамі драматычных сцэнаў -- з дэ- 
манстрантамі й паліцыяй у ролі галоў- 
ных герояў; газэты запоўніліся рэпар 
тажамі, лістамі ў рэдакцыю й перадаві- 
цамі, у якіх апісваліся факты, выцягва- 
лася наўзьверх жахлівая мінуўшчына, 
выказвалася абурэньне Адныя ганілі ня- 
прошаных «гасьцей», другія наракалі на 
няпрошаных дэманстрантаў, трэйція ўз- 
выжвалі плюсы пратзсту спосабам халод- 
нае ўстрыманасьці ды мінусы гарачых 
эмоцыяў, гнілых яёк і пэтардаў пад ка- 
пытамі паліцыйных коняй. 

Узважваць, пэўна-ж, ёсьць што -- 
тым больш, што гэтае ўзважваньне дык- 
туецца ў адказны гістарычны мамэнт ця- 
перашняе сэсіі Генэральнае Асамблеі, У 
шуканьні канчальнае ацэны таго, што 
адбылося гэтымі днямі ў Нью-Ёрку, ды ў 
спробах ацанаваць тое, што адбываецца 
ў сьвеце, бязумоўна, трэба на сваім мес- 

ы паставіць і значаньне антыкамуні- 
стычных дэманстрацыяў, а ў сувязі зь 
імі трэба дацэньваць таксама значаньне 
супольнага высілку Лігі Вызваленьня 
Народаў СССР (Парыскага Блёку), сяб- 
ры якое зрабілі вялікі ўклад у справу 
расшыфроўваньня перад народамі воль- 
нага сьвету існасьці савецкае каляніяль- 
нае імпэрыі. 

Няма й мовы, што Хрушчоў у сваім 
дамаганьні перанесьці галоўную сядзібу 
ЗН зь Нью-Ёрку (пэўна-ж, найлепш у 
Маскву!) будзе спрабаваць выкарыстаць 
супраць Амэрыкі й тую свабоду, дзяку- 
ючы якой кажны жыхар гэтага краю 
мае права дзманстраваць у вабарону сва. 
іх палітычных прынцыпаў і пераканань- 
няў ды тым больш у вабарону праўды й 
справядлівасьці. 

Бальшавікі ськемілі адразу, чым будзе 
пахнуць у Нью-Ёрку, і яшчэ да пры- 
быцьця сюды Хрушчова маскоўскае ра- 
дые папераджала пра платных хуліга- 
наў, што рыхтаваліся ў Нью-Ёрку абра- 
жаць крымінальную нявіннасьць Мікіты 
Сяргеевіча. Бальшавіком ніколі ня трэ- 
ба пазычаць чужых вачэй; яны ня чыр- 
ванеюць навет тады, калі перад цэлым 
сьветам заяўляюць, -- як, прыкладам, 
дэлегат падсавецкае Беларусі Мазураў, 
-- што ў іх адбываюцца «пэрыядычныя, 
самыя дэмакратычныя ў сьвеце выба- 
ры». Вось-жа вайстрыні хрушчоўскім 
абвінавачаньням Амэрыкі й Захаду ан- 
тыкамуністычныя дэманстрацыі не да- 
дадуць і не адымуць. 

Затое задумацца над іхнай прычынай 
і сэнсам яны змусілі ці аднаго прадстаў- 
ніка вольнага сьвету а перш-наперш дэ- 
легатаў новых афрыканскіх дзяржаваў, 
на якіх з асаблівай сквапнасьцяй пазі- 
рае маскоўскі мядзьведзь. 


Зь 99-х дзяржаваў, што ўваходзяць 
цяпер у ЗН, больш за сорак належаць 
да гэтак званае азіяцка-афрыканскае 
групы нэўтральных, а сярод іх 16 новых 
афрыканскіх народаў, што ўпяршыню 
дэлегавалі сваіх прадстаўнікоў у ЗН для 


(Заканчэньне на 2-ой бач.) 





Нападаючы на адыходзячы ў нябыт 
заходні каляніялізм, камуністычныя вер- 
хаводы станоўча адкідаюць факт існа- 
ваньня савецкага каляніялізму. Таму па- 
спрабуем адказаць на пытаньне -- ці іс- 
нуе савецкі каляніялізм. 


ІМПЗРЫЯЛІСТЫЧНЫЯ ЗАВАЁВЫ 


Глянем, як абазначаецца каляніялізм 
у савецкай літаратуры, пасьля паспра- 
буем прыстасаваць гэтае абазначэньне да 
дзеяньняў савецкага ўраду ў нацыяналь- 
ных рэспублікаў Савецкага Саюзу. 

«Калёніямі -- чытаем у «Вялікай Са- 
вецкай Энцыкляпэдыі», -- зьяўляюцца 
краіны, якія знаходзяцца пад уладай 
якой-небудзь дзяржавы і пазбаўленыя 
дзяржаўнага сувэрэнітэту. У больш шы- 
рокім сэньсе, -- дадае тая-ж «Вялікая 
Савецкая Энцыкляпэдыя», -- калёніямі 
зьяўляюцца краіны, пазбаўленыя палі- 
“тычнай і эканамічнай самастойнасьці». 

Аднэй зь першых умоваў, пры якіх 
краіна ператвараецца ў калёнію, зьяўля- 
ецца захоп яе іншай дзяржавай. Гэта й 
здарылася з тэрыторыямі цяперашніх са- 
вецкіх саюзных рэспублікаў, якія на па- 
перы зьяўляюцца сувэрэннымі, а ў за- 
праўднасьці знаходзяцца ў поўнай каля- 
ніяльнай залежнасьці ад цэнтральнага 
ўраду. Прыгадаем гістарычныя факты. 
Расейская імпэрыя, створаная ў выніку 
экспаньсіі Маскоўскага княства й пэры- 
яд, пачынаючы ад ХХІ стагодзьдзя й 
канчаючы ХІХ стагодзьдзем, пасьля ка- 
стрычніцкай рэвалюцыі распалася, па- 
добна як Аўстра-Вугорская імпэрыя. На 
заходніх ускраінах імпэрыі, Украіна й 
Беларусь, а таксама краіны Прыбалтыкі 
склікалі свае ўстаноўчыя сходы й аб- 
весьцілі свае краіны незалежнымі дэма- 
кратычнымі рэспублікамі. 

На Паўночным Каўказе была абвеш- 
чаная незалежнасьць Паўночна Каўказ- 
кай Рэспублікі. У Закаўказьзі была ство- 
раная Фэдэрацыя Закаўказкіх Рзспублі- 
каў, якая ў канчальным выніку прывя- 
ла да стварэньня асобных незалежных 
дэмакратычных рэспублікаў -- Грузін- 
скай, Армянскай і Азэрбайджанскай, У 
сьнежані 1917 году Туркестан абвесьціў 
сябе аўтаномным; Казахстан таксама аб- 
. весьціў сваю незалежнасьць. У Уфе бы- 
ла абвешчаная Цюрка-ТГатарская рэс- 
публіха Ідэль-Урал. Бухарскае й Хі- 
вінскае ханствы, якія знаходзіліся пад 
пратэктаратам Расейскай імпэрыі, аб- 
весьцілі сябе незалежнымі дзяожавамі. 

Таксама абвесьцілі сваю незалежную 
дзяржэву Крымскія Татары. 

Але незалежнае існаваньне ўсіх гэтых 
новых дзяржаваў было кароткачасовым. 
На зьмену царскаму традыцыйнаму ім- 
пэрыялізму зьявіўся новы камуністыччы 
імпэрыялізм, які спалучыў у сабе рысы 
традыцыйнага імпэрыялізму царскай Ра- 
сеі з асаблівасьцямі, уласьцівымі новаму 
тыпу каляніяльнай імпэрыі, Паступова 
ўсе дзяржавы, якія сталіся пасьля ка- 
стрычніцкай рэвалюцыі сувэрэннымі. 
былі адна за аднэй захопленыя чырво- 
най арміяй. 1922 год, у якім была апуб- 
лікаваная канстытуцыя СССР, быў фак- 
тычна годам першага афармленьня са- 
вецкай камуністычнай імпэрыі. 

У пэрыяд 1924- 39 гадоў далейшая 
экспаньсія савецкай камуністычнай ім- 
пэрыі часова спынілася. Але ў 1939 годзе 
яна выявілася З новай сілай. Былі за- 
хопленыя тэрыторыі прыморскага пасу 
Фінляндыі, Эстонія, Латвія й Летува. 
Але гэтымі захопамі савецкая экспаньсія 
не абмежавалася. Пачынаючы ад 1945 го- 
ду савецкі ўрад захапіў Усходнюю Пру- 
сію. На Далёкім Усходзе савецкая імпэ- 
рыя пашырыла сваю тэрыторыю коштам 
адабраных ад Японіі Паўдзённага Саха- 
ліну й Курыльскіх абтокаў. 

Вось коратка гісторыя стварэньня й 








БАЦЬКАЎШЧЫНА 





Савецкі каляніялізм 


росту савецкай камуністычнай імпэрыі ў 
пэрыяд ад 1917 да 1946 году. Гэтая гісто- 
рыя паказвае, што першая асаблівасьць 
калянільных краінаў, якую адзначае 
«Вялікая Савецкая Энцыкляпэдыя» пры 
абазначаньні калёніяў, пайменна заваё- 
ва краінаў сілай зброі, цалкам адпавя- 
дае працэсу стварэньня расейска-каму- 
ністычнай імпэрыі з раней назалежных 
краінаў. Ужо ў самым пачатку стварэнь- 
ня савецкай камуністычнай імпэрыі 
цэнтральны савецкі ўрад у Маскве пры 
захопе чужых тэрыторыяў заўсёды кі- 
раваўся чыста каляніяльнымі матыва- 
мі. Прыкладам, у сваім лісьце у Турк- 
бюра ЦК РКП(б), датаваным 7-ым жні- 
венем 1921 году, Ленін даваў дырэктыву: 
«Бязумоўна, хлеб і мяса ў Маскву ў 
першую чаргу». 


КАЛЯНІЯЛЬНЫ ХАРАКТАР 
САВЕЦКАЙ ЭКАНОМІКІ 


«Вялікая Савецкая Энцыкляпэдыя?” 
падае й іншыя характэрныя асаблівась- 
ці каляніялізму. 

Даючы адказ на пытаньне, што такое 
каляніялізм, цьвердзіць, што «імпэры- 
ялізм разьвівае ў калёніях прамысло- 
васьць на прывязі ў капіталістычных 
манаполіяў». У Савецкай Энцыкляпэдыі 
падкрэсьліваецца й тое, што «аднабако- 
вае разьвіцьцё эканомікі даведзенае», 
быццам, «у некаторых калёніях да таго, 
што яны сталіся краінамі манакульту- 
ры». У якасьці прыкладу Энцыкляпэ- 
дыя падае Эгіпт 1953 году, калі, павод- 
ля цьверджаньня гэтай энцыкляпэдыі, 
80 працэнтаў экспарту ў гэтай краіне 
складала бавоўна, І вось, паводля савец- 
кага абазначаньня аднабаковае разьві- 
цьцё прамысловасьці зьяўляецца аднэй 
з характэрных рысаў усякай калёніі. У 
запраўднасьці, гэтая асаблівасьць калё- 
ніяў у першую чаргу падыходзіць да 
нацыянальных рэспублікаў Савецкага 
Саюзу, якія знаходзяцца ў каляніяльнай 
эканамічнай залежнасьці ад цэнтраль- 
нага камуністычнага кіраўніцтва ў Ма- 
скве. 

Эканоміка гэтых так званых «сувэ- 
рэнных» саюзных 1 аўтаномных рэспуб- 
лікаў СССР падпарадкаваная плянава- 
му кіраўніцтву маскоўскага цэнтру на 
шкоду ўсебаковаму разьвіцьцю гаспа- 
даркі гэтых рэспублікаў. йна ператво- 
раная ў такую самую аднабаковую эка- 
номіку, рысы якой Вялікая Савецкая 
Энцыкляпэдыя прыпісвае заходчяму ка- 
ляніялізму. 

Па прыклады дзлёка ходзіць ня трэба. 
Гэтак, напрыклад, туркестанскія рэспуб- 
лікі Узбекістан і Таджыкістан ператво- 
раныя ў савецкія калёніі вытворчасьці 
бавоўны. Вырошчваньне бавоўны ста- 
лася манакультурай у іхнай гаспадарцы 
й амаль зусім выціснула збожжавыя 
культуры й вырошчваньне рыжу. А гэ- 
тыя культуры неабходныя для ўсебако- 
Бага й самастойнага эканамічнага разь- 
віцьця гэтых краінаў, У вагульнай пра- 
дукцыі бавоўны, вырошчванай у СССР, 
удзельная вага бавоўны, вырошчванай 
у Турхестане складае 90-92 працэнты. 
Туркестан, такім чынам, ператвораны ў 
калёнію бавоўны. 

Бозьмем прыклад Беларусі. Сельскай 
гаспадарцы Беларусі маскоўскім цэнт- 
ральным плянаваньнем накідваецца ад- 
набаковае заданьне вырошчваньня што 
раз большай колькасьці лёну, які для 
перапрацоўкі й выкарыстаньня амаль 
цалкам вывозіцца ў індустрыяльныя 
гэнтры РСФСР. Чым, калі не каляніяль- 


най эканамічнай палітыкай Крамля тлу- 
мачыцца тое, што, ня гледзячы на на- 
яўнасьць на нашых землях найбага- 
цейшай у СССР льняной сыравіннай 
базы, у Беларусі штучна тармозіцца ра- 
зьвіцьцё мясцовай лёнаапроцоўчай ін- 
дустрыі? Затое, каб трымаць Беларусь 
у эканамічнай залежнасьці ад цэлага 
СССР, Масква кладзе галоўны націск на 
разьвіцьцё на нашых землях такой ін- 
дустрыі, якая працуе выключна на пры- 
вознай сыравіне, як напрыклад буйнае 
машынабудаў ніцтва. 

Ня лепшае палажэньне і ў Грузіі. Гру- 
зінская рэспубліка ператвораная ў ка- 
лёнію, якая забясьпечвае камуністыч- 
ны цэнтр гарбатай, цытрусамі й віном. 
І ўсё гэта робіцца на шкоду нармальна- 
му разьвіцьцю сельскай гаспадаркі й 
патрэбаў самога насельніцтва Груз'і. У 
нафтавыя калёніі савецкай камуністыч- 
най імпзрыі ператвораныя Азэрбайджан- 
ская рэспубліка і гэтак званыя «аўта- 
номныя» рэспублікі РСФСР -- Татар- 
ская й Башкірская. Пры гэтым насель- 
ніцтву гэтых рэспублік часта не хапае 
тых прадуктаў, якія яны самі прадуку- 
юць. Гэтыя абставіны яшчэ больш пад- 
чыркваюць каляніяльны характар іх- 
най зканомікі. 

Ад Украіны камуністычны цэнтр адбі- 
рае цукяр, збожжа й мяса, ад Беларусі 
-- лес, лён, бульбу й іншыя прадукты 
земляробства, а таксама продукты жы- 
вёлагадоўлі. Казахская рэспубліка пры- 
мушаная аддаваць дзьве трэйція ўсяго 
свайго ўраджаю збожжавых культур, 
воўну й мяса, а Паўночны Каўказ - 
мяса, Малдаўская ССР ператвораная ў 
каляніяльную базу савецкай прадукцыі 
віна. 

Такое-ж аднабаковае, каляніяльнага 
характару, разьвіцьцё эканомікі саюз- 
ных рэспублікаў мы назіраем і ў іхнай 
прамысловасьці. Ад Казахскай Рэспуб- 
лікі камуністычны цэнтр адбірае кара- 
гандзінскі вугаль і каляровыя мэталі, ад 
Грузіі марганец, ад Азэрбайджану наф- 
тавыя прадукты, ад Украіны вугаль і 
зялезную руду. Усе гэтыя факты гаво- 
раць аб каляніяльнай экспляатацыі са- 
юзных і аўтаномных рэспублікаў. 

Супрацьдзеяньне каляніялізму ў за- 
ходніх калёніях савецкая прапаганда 
называе змаганьнем супраць каляніза- 
тараў. Супрацьдзеяньне-ж экспляатацыі 
і рабунку прыродных багацьцяў саюз- 
ных рэспублікаў тая-ж савецкая прапа- 
ганда кляймуе, як «месьніцтва». 

«Вялікая Савецкая Энцыкляпэдыя» 
цьвердзіць, што «пры пачварно-аднабо- 
кім разьвіцьці эканомікі каляніяльных 
і залежных краінаў гэтыя краіны зна- 
ходзяцца ў поўнай залежнасьці ад ім- 
пэрыялістых». Гэтая характарыстыка, 
дадзеная савецкай энцыкляпэдыяй ка- 
лёніям заходніх краінаў, найбольш па- 





дыходзіць да савецкіх калёніяў -- са- 
юзных і аўтаномных рэспублікаў СССР, 
што знаходзяцца, гаворачы словамі са- 
вецкай энцыкляпэдыі, «у поўным заня- 
воленьні» ў цэнтральнага ўраду савец- 
кай імпэрыі. Поўная эканамічная за- 
лежнасьць саюзных і аўтаномных са- 
вецкіх рэспублікаў ад цэнтру зьяўля- 
ецца характэрнай рысай каляніяльнага 
палажэньня гэтых рэспублікаў у сыстэ- 
ме савецкай камуністычнай імпэрыі. 


«КАЛЯНІЯЛЬНЫ ГАНДАЛЬ» 


Паводля тае-ж «Вялікае Энцыкляпэ- 
дыі» аднэй з наступных рысаў каляні- 
ялізму зьяўляецца «каляніяльны ган- 
даль». «Каляніяльны гандаль», -- піша 
«Вялікая Савецкая Энцыкляёэдыя», -- 
гэта гандаль капіталістычных дзяржа- 
ваў з каляніяльнымі і залежнымі кра- 
інамі». Галоўнай рысай гэтага гандлю 
савецкая энцыкляпэдыя ўважае «неэкві- 
валгнтны абмен і просты рабунак калё- 
ніяў і залежных краінаў». Далей савец- 
кая энцыкляпэдыя адзначае, што буй- 
ныя манаполі!, якія гаспадараць у калё- 
ніях, прысвойваюць прадукты працы 
насельніцтва калёніяў -- прамысловую 
сыравіну, прадукты харчаваньня -- па 
манапольна нізкіх цэнах і атрымоўва- 
юць вялізарныя барышы з прадажы іх 
на сусьветным капіталістычным рынку 
па манапольна высокіх цэнах. Пры да- 
памозе каляніяльнага гандлю, дадае 
«Вялікая Савецкая Энцыкляпэдыя», -- 
імпэрыялістыя здушваюць эканоміку 
каляніяльных і залежных краінаў. 

Уласьцівасьці, прыпісваныя савецкай 
энцыкляпэдыяй буйным  манаполіям, 


зьяўляюцца у запраўднасьці ўласьціва- 


сьцямі каляніяльнай палітыкі ўраду са- 
вецкай імпэрыі, бо якраз гэты ўрад ма- 
напалізаваў увесь гандаль у саюзных і 
аўтаномных рэспубліках. Якраз савецкі 
ўрад распараджаецца ўсімі прадуктамі 
працы насельніцтва гэтых рэспублікаў. 
Савецкія саюзныя й аўтаномныя рэс- 
публікі змушаныя аддаваць цэнтру вялі- 
кую частку сваёй прадукцыі і пры гэ- 
тым па надзвычай нізкіх цэнах. Гэтыя 
нізкія цэны даюць магчымасьць каму- 
ністычнаму цэнтру пры прадажу пра- 
дукцыі насельніцтву СССР і на сусьвет- 
ным рынку атрымоўваць вялікія бары- 
шы. Гэтак, напрыклад, савецкі ўрад пла- 
ціць калгасам за кажны цэнтнар мяса 
ад 573 да 660 рублёў, а прадае ён яго за 
1500 рублёў за цэнтнар. За адзін цэнтнар 
бульбы савецкі ўрад плаціць калгасам 
40 рублёў, а прадае яго спажыўцом за 
70 рублёў. Ня меншыя прыбыткі зьбі- 
рае сабе савецкі ўрад і ад прадажы пра- 
дуктаў, якія перапрацоўваюцца на са- 
вецкіх дзяржаўных хвабрыках. Для 
прыкладу, пры прадажу кожнага кіляг-. 
рама цукру насельніцтву савецкі ўрад 
зарабляе 7 рублёў 40 капеек. Вялікія 





Для каго рабіліся дзманстрацыі 


(Заканчэньне з 1-й бач.) 


разгляду й параўнаньня двух супраць- 
лежных сьветаў. 

ХУ-ая Сэсія Генэральнае Асамблеі ЗН 
праходзіць пад знакам савецкага насту- 
пу на Афрыку. Гэта для Афрыкі пісалі- 
ся даўгія абзацы прамовы Хрушчова, 
Підгорнага й Мазурава, у якіх яны раз- 
малёўвалі дабрадзеяньні нацыянальнае 
палітыкі савецкага рэжыму (Хрушчоў 
асабліва націскаў на апісваньне палажэ- 





9 паседжаньняў Сэсіі Генэральнай Асамблеі 3! 


радаць пытаньне аб раззбраеньні на па- 
пярэдняе абмеркаваньне ў Палітычны 
Камітэт. Палітычныя назіральнікі адзна- 
чаюць, што бальшыня новых афрыкан- 
скіх краінаў не адтрымала ў пытаньні аб 
раззбраеньн! прапановы Хрушчова. 10 з 
16-ці новых афрыканскіх дзяржаваў га- 
ласавалі за тое, каб перадаць пытаньне 
аб раззбраеньні на абмеркаваньне ў Па- 
літычны Камітэт. 9 зь іх галасавалі су- 
праць прапановы Хрушчова аб склікань- 
ні надзвычайнай Сэсіі Генэральна“ Асам- 
блеі, Толькі рэспубліка Малі -- былы 
францускі Судан -- у вабодвых выпад- 
ках'падтрымала савецкія прапановы. 
12-га кастрычніка на вячэрнім пасе- 
джаньні Генэральнай Асамблеі АЗН вы- 
ступіў Хрушчоў з войстрымі нападамі су- 
праць цэлага шэрагу заходніх дзяржа- 
ваў, абвінаваціўшы іх у каляніялізьме, 
расізьме і здушэньні свабоды іхных гра- 
мадзян. Хрушчоў чытаў сваю прамову 
паводля загадзя падрыхтаванага тэксту 
1 ягоны тон моцна адрозьніваўся ад яго- 
нага выступленьня ў аўторак, калі ён 
груба лаяў Амэрыканцаў, а затым ледзь 
не начаў бойкі зь гіцпанскім дэлегатам, 
які сядзеў наперадзе. На думку палітыч- 
ных назіральнікаў, гэтае бяспрэпэдэнт- 
нае паводля свае нястрыманасьці вы- 
ступленьне Хрушчова ў значчай ступе- 
ні ўплыло на вынік галасаваньня аб са- 


(Заканчэньне зь 1-ай бач.) 


вецкай прапанове. Прапанова Хрушчова 
паставіць пытаньне аб раззбраеньні на 
парадах дня адмысловай Сэсіі АЗН бы- 
ла адкінутая 55 галасамі супраць 12. 
31 дэлегацыя ўстрымалася. 

У сваім учарашнім выступленьні Хру- 
шчуоў хрытыкаваў палажэньне у Залзіно- 
чаных Штатах. абвінаваціўцы амэры- 
канскі ўрад у расавай дыскрымінацыі й 
пазбеўленьні сваіх грамадзян элементар- 
ных людзкіх правоў, Далей ён заявіў, 
што Англія пасылае ў свае афрыканскія 
валоданьні жаўнераў і кулямёты заміж 
лекароў і настаўнікаў. Пасьля Хрушчоў 
перайшоў да Аўстраліі, абвінаваціўшы 
яе ў тым, што яна быццам бы вынішчы- 
ла тубыльчае насельніцтва аўстралій- 
скага кантынэнту, як гэта зрабілі Амэ- 
рыканцы з Індыянамі. Перайшоўшы да 
пытаньня ў Конга, ён заявіў, што бэль- 
гісскі ўрад паслаў сваё войска ў гэтую 
краіну зусім не дзеля аховы жанчынаў, 
дзяцей і старых, якім, паводля словаў 
Хрушчова «нічога не пагражала». Ён аб- 
вінаваціў Бэльгію у спросе Здушыць нё- 
залежнасьць Конга і назваў цяперашня- 
та кіраўніка архі Конга Мабуту. з дапамо- 
гай якога быў зьняты прэм'ер Люмумоа, 
«зраднікам на службе імпэрыялістычных 
каляніялістых», Хрушчоў далей узнавіў 
свае абвінавачаньні супраць дзейнасьці 
Генэральнага Сакратара АЗН у Конга, 


заявіўшы, што Гамаршэльд зрабіў усё 
дзеля падтрымкі каляніялістых. Урэшце, 
Хрушчоў заявіў, што калі АЗН ня пры- 
ме пастановаў аб неадкладнай ліквідацыі 
каляніялізму, дык паняволеным народам 
не застанецца нічога іншага, як узяцца 
самым за зброю. Хрушчоў дадаў, што Са- 
вецкі Саюз будзе стаяць на баху гэтых 
кародаў. 

Выступаючы пасьля Хрушчова, кіраў- 
нік ангельскай дэлегацыі Ормсьбі-Гор 
заявіў, што прамова Хрушчова зьяўляец- 
ца зьнявагай усіх прысутных. «Я не зна- 
ходжу патрэбным запярэчваць тым бай- 
кам, якія нам толькі што былі расказа- 
выя», заявіў Ормсьбі-Гор. Кіраўпік філі- 
пінскай дэлегацыі Сумулёнг заявіў, што 
дамаганьні Хрушчова аб ліквідацыі ка- 
дяніялізму павінны быць пашыраныя 
таксама на ўсходня-эўрапэйскія краіны, 
якія знаходзяцца пад савецкіх пзнавань- 
нем. Румынскі дэлегат Мэзынчэсху дама- 
гаўся, каб старшыня сэсіі пазбавіў філі- 
пінскага дэлегата слова. Калі старшыня 
Асамблеі, ірляндзкі дэлегат Болянд, ад- 
мовіўся гэта зрабіць, Хрушчоў зьняў ча- 
равік, і стукаючы ім па стале, пачаў ла- 
яць старипыню і філіпінскага дэлегата, 
назваўшы апошняга «лёкаем амэзрыкан- 
сх'х імпэрыялістых», Пасьля гэтага Хру- 
шчоў зрабіў выгляд, што хоча кінуць 
много зла створыся в ту ночэ, Хх. 


ньня ў падсавецкай Азіі) ды распальвалі 
й падтрымвалі ненавісьць да заходніх 
каляніяльных дзяржаваў. Калі ЗН су- 
джана будзе жыць яшчэ, і калі Хрушчо- 
ву ўдасца ягоны трык з афрыканскімі 
палітыкамі, тады ня будзе патрэбы пе- 
раводзіць ЗН у Маскву, бо Масква будзе 
й так гаспадарыць у ЗН. Але Бог даў 
чалавеку розум... 

Праяжджаючы па вуліцах Новага 
сьвету, гледзячы на тэлевізію й чыта- 
ючы газэты, прадстаўнікі Найнавейшага 
сьвету дзень-пры-дні бачылі, што ў част- 
цы Старога сьвету ня ўсё так, як пра 
гэта расьпісваецца савецкая статыстыка 
й прамоўцы на Генэральнай Асамблеі. 

Чаму дэманстрацыі? 

Чаму тысячы людзей, заміж праца- 
ваць ці сядзець удома пры тэлевізійных 
апаратах, кідаюць усё ды йдуць даждж- 
лівым надвор'ем выгукваць «Дыктата- 
ры!», «Забойцы!»? 

Прадстаўнікі нэўгральных народаў не 
маглі ня ставіць сабе гэткіх пытаньняў, 
не маглі не задумвацца над тым стыхій- 
ным вульканам у граніце, якім быў Нью- 
Ёрк у першых днёх Генэральнае Асам- 
блсі. Быць бо нэўтральным -- гэта зна- 
чыць думаць з тым большай асьцярож- 
насьцяй і дзеіць з тым большай насьця- 
рожанасьцяй. 


Афрыканцы больш, чымся хто іншы, 
прывыклі жыць у насьцярожанчасьці й 
рухацца ізь сьведамасьцяй, што за на- 
ступной павароткай можа сядзець хіжак 
тыгра ці іншая пантэра. Гледзячы на за- 
лячаньні Хрушчова й адначасна дзень- 
у-дзень бачачы, як тыгячы жывых сьве- 
так бальшавіцкага тэрору выказваюць 
сьвету сваё боспасярздняе дазнаньне ў 
камуністычнай імпэрыі, прадстаўнікі 
чорнага кантынэнту не маглі ня ду- 
маць нейкай сваёй эквівалентнай пры- 
маўкай: 

«Няма дыму без агню». 

Я, Запруднік 
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прыбыткі атрымоўвае савецкі ўрад і ад 
продажу насельніцтву малака і мяса. 
Прытадайце акрэсьленьне, якое дае 
«Вялікая Савецкая Энцыкляпэдыя» ка- 
ляніяльнаму гандлю, і станецца зусім 
ясным, што саюзныя і аўтаномныя рэс- 
публікі Савецкага Саюзу і зьяўляюцца 
тымі калёніямі, якім поўнасьцяй адпа- 
вядае акрэсьленьне калёніяў, як краі- 
наў, з працы насельніцтва якіх савецкі 
ўрад выцягвае вялізарныя прыбыткі. 


КАЛЯНІЗАЦЫЯ Й НАЦЫЯНАЛЬНАЯ 
ДЫСКРЫМІНАЦЫЯ 


Але ня толькі заваёвы, палітычны 
прыгнёт і эканамічная экспляатацыя 
характарызуе каляніяльны характар 
савецкай камуністычнай імпэрыі, Як іў 
кажнай іншай каляніяльнай імпэрыі, у 
расейска-камуністычнай імпэрыі право- 
дзіцца таксама шырокая калянізацыя 
захопленых земляў і здушэньне на іх 
нацыянальных культураў. 

Ведама, што ў царскай імпэрыі пра- 
водзілася й калянізацыя захопленых 
земляў насельніцтвам расейскай нацыя- 
льнасьці, і здушэньне культуры захопле- 
нага народу, і абмежаваньне сфэры 
ўжытку мясцовай нацыянальнай мовы. 
Праявы савецкага каляніялізму харак- 
тарызуюцца гэткімі самымі мерапрыем- 
ствамі, якія ў шмат якіх галінах ідуць 
далей за палітыху царскага імпэрыяліз- 
му. 

Аднэй з найгоршых праяваў імпэры- 
ялістычнай палітыкі савецкага ўраду 
зьяўляецца калянізацыя паасобных на- 
цыянальных рэспублікаў шляхам маса- 
вага перасяленьня ў гэтыя рэспублікі 
насельніцтва з цэнтральных раёнаў Са- 
вецкага Саюзу. Галоўным аб'ектам гэтай 
калянізацыі сталіся сярэдня-азіяцкія 
рэспублікі і, у першую чаргу, -- Казах- 
стан. Мяркуйце самі: у 1926 годзе, па- 
водля дадзеных перапісу таго году, Ка- 
захі складалі 58 і пяць дзесятых пра- 
цэнта ўсяго насельніцтва рэспублікі, гэ- 
та значыць зьяўляліся ейным асноўным 
насельніцтвам. Перапіс 1959 году паказ- 
вае зусім іншы малюнак. З агульнай 
колькасьці насельніцтва гэтай рэспублі- 
кі -- 9 мільёнаў 300 тысяч -- Казахаў 
цяпер толькі 29 і шэсьць дзесятых пра- 
цэнта, а Расейцаў 43 і адна дзесятая 
працэнта. Інакш кажучы, у Казахстане 
карзннае насельніцтва гэтай рэспублікі 
-- Казахі -- складае ў выніку каляні- 
зацыйнай савецкай палітыкі ўжо нацы- 
янальную мяншыню. 

Зьменшылася колькасьць карэннага 
насельніцтва і ў Кіргіскай, Узбэцкай, а 
таксама й іншых саюзных рэспубліках 

Калянізацыйная савецкая палітыка 
выразна відаць на прыкладзе Беларусі. 
Ейнае карэннае насельніцтва высяляец- 
ца ў ваддаленыя раёны Савецкага Са- 
юзу, і ў выніку гэтага, ня гледзячы на 
натуральны прырост насельніцтва, 
колькасьць жыхароў БССР усьцяж 
зьмяншаецца. Аднак працэнтавыя суад- 
носіны насельніцтва Беларусі стала 
зьмяняюцца на карысьць Расейцаў. Імі, 
як прадстаўнікамі калянізатарскага 
цэнтру, абсаджваюцца найважнейшыя 
становішчы ў дзяржаўным апараце рэс- 
публікі. 

Вынікі калянізатарскай палітыкі ў 
СССР выяўляюцца ў дадзеных перапісу 
1959 году. Паводля гэтых дадзеных, 
больш за 10 мільёнаў асобаў іншых на- 
цыянальнасьцяў падалі ў якасьці род- 
най мовы расейскую мову. У імпэрыялі- 
стычна-каляніяльнай савецкай нацыя- 
нальнай палітыцы, накіраванай на дэ- 
нацыяналізацыю захопленых народаў, 
вялікае значаньне мае новы закон «Аб 
замацаваньні сувязі школы з жыцьцём 
і далейшым разьвіцьці народнай асьве- 
ты ў СССР». Паводля новага закону, 
пытаньне аб неабходнасьці вывучэньня 
нацыянальнай мовы ў нерасейскіх рэс- 
публіках могуць вырашаць самі бацькі 
вучняў. А дзеля таго, што бацькі знахо- 
дзяцца ў поўнай залежнасьці ад пар- 
тыйных ворганаў і прафсаюзных ды ін- 
шых арганізацыяў, дык, фактычна, пы- 
таньне аб мове выкладаньня вырашаец- 
ца мясцовымі партыйнымі й савецкімі 
ворганамі, Гэтыя ворганы праводзяць 
палітыку зьменшаньня сфэры ўжыцьця 
нацыянальнай мовы, бо гэтага вымагае 
партыйнае кіраўніцтва. 

Гаворачы аб савецкім каляніялізьме, 
трэба адзначыць, што падзел народаў 
Савецкага Саюзу на старэйшага брата -- 
расейскі народ, і малодшых братоў -- 
нерасейскіх народаў Савецкага Саюзу 
яшчэ больш падчырквае цынічны ха- 
рактар савецкага каляніялізму, Ён вы- 
карыстоўвае мову й культуру расейска- 
га народу з мэтай поўнай калянізацыі 
нерасейскіх народаў савецкай імпэрыі. 
Аднэй з характэрных рысаў савецкага 
імпэрыялізму зьяўляецца ягонае імк- 
неньне здушыць у сваіх каляніяльных 
рэспубліках нацыянальную сьведа- 
масьць. У сваёй нядаўнай прамове на су- 
стрэчы кіраўнікоў партыі і ўраду ў 
Крамлі з дзеячамі савецкай культуры, 
Суслаў гэтак выказаў савецкую паліты- 
ку дзнацыяналізацыі народаў Савецка- 
га Саюзу: «Было-б няправільным, -- за- 

(заканчэньне на 3-яй бачыне) 
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БАПЬКАЎШЧЫНА 











ХАРАКТАР І МЭТЫ СУСТРЭЧАЎ 


“Масавыя Сустрэчы Беларусаў Задзіно- 

чаных Штатаў Амэрыкі й Канады сталі- 
ся ўжо нацыянальнай традыцыяй, пры 
гэтым традыцыяй разумнай, прытожай і 
карыснай. Апрача ўсіх іншых пазытыў- 
ных мамэнтаў, як навязваньне, аднаўля- 
ньне й замацоўваньне асабістых і групо- 
вых кантактаў, ладжаньне ў шырэйшым 
маштабе культурных і мастацкіх імпрэ- 
заў, узаемныя інфармацыі аб праробле- 
най кажным эміграцыйным асяродзьдзем 
грамадзкае й нацыянальнае дзейнасьці 
ды плянаваньне й ўзгодніваньне яе на 
будучыню, гэтыя Сустрэчы сталіся вялі- 
кімі нацыянальнымі й палітычнымі ма- 
ніфэстацыямі нашых суродзічаў у Паў- 
ночнай Амэрыцы й найбольш беспася- 
рэднім выяўленьнем іхнае рэакцыі ў пы- 
таньнях актуальнае палітыкі. 

Першая такая Сустрэча адбылася ле- 
там 1952 году над слаўным вадаспадам 
Нягарай, на ягоным амэрыканскім і ка- 
надыйскім баку. Была яна зарганізава- 
ная Згуртаваньнем Беларускае Моладзі 
ў Амэрыцы, якое ў гэтай цікавай геагра- 
фічнай мясцовасьці праводзіла тады свой 
гадавы зьезд. Да моладзі далучыліся та- 
ды й асобы із старэйшага грамадзтва, 
зьехаўшыся ў паважнай колькасьці над 
Нягару й правёўшы некалькі прыгожых 
дзён пры супольных гутарках, сьпевах і 
абрадзе традыцыйнага народнага сьвята 
Купальля. 

Наступная Сустрэча адбылася летам 
1956 году ў канадыйскім горадзе Тарон- 
та. Ад гэтага часу Сустрэчы набываюць 
сыстэматычны характар і склікаюцца 
што два гады, а кажная зь іх служыць 
канкрэтна азначанай нацыянальна-па- 
літычнай мэце. Гэная Сустрэча 1956 году 
ў Таронта была зарганізаваным пратэ- 
стам супраць правакацыйнае бальшавіц- 
кае акцыі «за вяртаньне на радзіму» на- 
шых суродзічаў, што мелі шчасьце апы- 
нуцца ў вольным сьвеце, а трэйцяя Су- 
стрэча, што адбылася ў 1958 годзе ў Нью 
Ёрку, сталася палітычнай рэакцыяй на 
прыгатаўлянае тады бальшавікамі сьвят- 
каваньне 40-годзьдзя БССР і здэмаска- 
ваньнем бальшавіцкае фікцыі белару- 
скае дзяржаўнасьці ў форме БССР. 

Апошняя, чацьвертая Сустрэча, што 
адбылася 3-га, 4-га й 5-га верасьня сёле- 
та ў Кліўлендзе й была спалучаная з 
высьвячэньнем беларускае царквы ў гэ- 
тым горадзе, праходзіла пад лёзунгам 
нацыянальнага адзінства сярод Белару- 
саў Паўночнае Амэрыкі. У вадрозьнень- 
не ад папярэдніх Сустрэчаў, якія яшчэ 
насілі эмігранцкі характар, апошняя 
кліўлендзкая Сустрэча ў васноўным ме- 
ла ўжо характар беларуска-амэрыкан- 
скі: ейнымі ўдзельнікамі ў пераважнай 
бальшыні былі ўжо новыя Амэрыканцы 
й новыя Канадыйцы беларускага пахо- 
джаньня, на ёй абмяркоўваліся важныя 
пытаньні, якія датычылі ня толькі чы- 
ста беларускіх нутраных справаў, але й 
дачыненьні Беларусаў да важных праб- 
лемаў агульна-амэрыканскага жыцьця. 


АРГАНІЗАЦЫЯ Й ПРЫГАТАВАНЬНЕ 
СУСТРЭЧЫ 


Кліўлендзкая Сустрэча прайшла на 
высокім арганізацыйным узроўні, дзя- 
куючы стараннаму й абдуманаму яе 
прыгатаўленьню й спраўнаму правядзе- 
ньню. Яшчэ 30-га травеня сёлета на па- 
седжаньні ў Нью Ёрку быў створаны 
дзеля гэтага адмысловы Камітэт Су- 
стрэчы ў складзе старшыні Галоўнай 
Управы Беларуска-Амэрыканскага За- 
дзіночаньня (БАЗА) сп. К. Мерляка, 
старшыні Галоўнай Управы Згуртавань- 
ня Беларусаў Канады (ЗБК) сп. М. Гавь- 
ка, заступніка старшыні Галоўнай Упра- 
вы БАЗА сп. В. Пляскача й старшыні 
“Кліўлендзкага Аддзелу БАЗА сп. Ю. 
Гасьцеева. 

Тэхнічным прыгатаваньнем праграмы 
Сустрэчы, як запросіны прамоўцаў, пад- 
гатоўка й рассылка запросінаў, прагра- 
маў і абежнікаў, займаўся аддзел БАЗА 
ў Кліўлендзе, галоўна сп. Ул. Дунец, 








Савецкі каляніялізм 
(Заканчэньне з 2-ой бач.) 

явіў ён, -- уважаць нацыянальнай тра- 
дыцыяй толькі тое, што адрозьнівае ад- 
ну нацыянальную культуру ад другой, 
ці толькі тое, што зьвязанае зь мінуў- 
шчынай народу, зь ягонай гісторыяй. 
Трэба, -- рэкамэндуе Суслаў, -- бачыць 
і падтрымоўваць новыя традыцыі. 

І вось, з дапамогай гэтых так званых 
«новых» традыцыяў Суслаў уважае 
магчымым дамагчыся таго, што нерасей- 
скія народы ў савецкай імпэрыі забу- 
дуцца сваю нацыянальную культуру й 
нацыянальную гісторыю. 

Яшчэ ніводзін калянізатар у гісторыі 
каляніялізму не абазначаў так цынічна 
канчальныя палітычныя мэты савецка- 
га каляніялізму, як гэта зрабіў прад- 
стаўнік савецкага каляніялізму Суслаў. 


(Паводля матарыялаў Радыя «Свабода») 


тэксты праектаў рэзалюцыі, звароту й 
прывітальных тэлеграмаў былі апраца- 
ваныя ў Нью Ёрку. Мастацкая частка 
Сустрэчы была старанна й густоўна пад- 
гатаваная сп. К. Кіслым з Кліўленду 
пры. дапамозе камп. М. Куліковіча з 
Чыкага. ; 

Ужо напярэдадні Сустрэчы, у пятніцу 
2-га верасьня пачалі зьяжджацца Ў 
Кліўленд ейныя ўдзельнікі з розных 
мясцовасьцяў Задзіночаных Штатаў і 
Канады. Разам зь Беларусамі Кліўленду 
агульная колькасьць удзельнікаў Су- 
стрэчы перавышала 600 чалавек і скла- 
далася галоўным чынам зь Беларусаў 
Кліўленду, Таронта, Нью Ёрку, Чыкага, 
Дэтройту, Нью Брансьвіку, Саўт Рывэру, 
Стамфорду, Пзорыі, Мінэаполісу, Ка- 
люмбусу, Садбуры, Бэры, Монтрэалю й 
навет далёкай Каліфорніі. 


У СЫБОТУ 3-ГА ВЕРАСЬНЯ 


Хаця кульмінацыйным пунктам Су- 
стрэчы мелася быць нядзеля 4-га верась- 
ня, ужо ў сыботу адчуваўся ў беларускім 
Кліўлендзе падняты ўрачысты настрой. 
Прыбылыя і ўсьцяж прыбываючыя з 
розных мясцовасьцяў удзельнікі Сустрэ- 
чы знаходзілі тут сваіх знаёмых і пры- 
яцеляў, узаемным прывітаньнем і гутар- 
кам ня было канца. Ладная група жан- 
чын і мужчын Кліўленду, якая най- 
больш папрацавала пры пабудове соб- 
скае царквы, цэлы гэты дзень завіхала- 
ся да сёмага поту над заканчэньнем ей- 
нага абсталяваньня й належным упры- 
гожаньнем. 

А 10-й гадзіне раніцы ў залі пад цар- 
квой пачаўся 9-ы гадавы Зьезд Згурта- 
ваньня Беларускай Моладзі ў Амэрыцы 
(ЗБМ). які цягнуўся амаль цэлы дзень 
(Справаздача аб зьезьдзе падаецца на 
іншым месцы гэтага нумару). 

Падвечар гэтага дня ў новазбудаванай 
царкве адбылася першая Багаслужба -- 
вячэрня, адпраўленая Архіяпіскапам 
БАПЦарквы Васілём у асысьце некаль- 
кіх сьвятароў. Падчас вячэрні Ўладыка 
Васіль меў адмысловае казаньне, у якім 
падчыркнуў вялікае рэлігійнае ий нацы- 
янальнае значаньне новазбудаванае цар- 
квы ня толькі для Беларусаў Кліўленду. 
але і ўсяе Амэрыкі. 


Позным вечарам у танцавальнай залі 
вялікага гатэлю Мэнджэр адбылася гуч- 
ная танцавальная вечарына, якая прай- 


шла ў вясёлай таварыскай атмасфэры. 


ВЫСЕВБЯЧЭНЬНЕ ЦАРКВЫ ІМЯ 
ЖЫРОВІЦКАЙ БОЖАЙ МАЦІ 


У заходнім дэмакратычным сьвеце, 
асабліва ў Амэрыцы, царква кажнага 
веравызнаньня спаўняе ня толькі чыста 
рэлігійныя функцыі, але, разам з гэтым, 
яна зьяўляецца й цэнтрам грамадзкага й 
нацыянальнага жыцьця дадзенага ася- 
родзьдзя. Дсбра разумеючы гэтую вялі- 
кую нацыянальную ролю царквы. бела- 
руская калёнія ў Кліўлендзе, якая на- 
лізвае звыш двухсот сем'яў, у васноў- 
ным сялян, не заспакоілася раней купле- 
ным престорным грамадзкім будынкам, у 


старшынствам сп-ні К. Чэрнік і шматлі- 
кія іншыя. Ня будзе пераўвялічэньнем, 
калі скажам, што да гэтай вялікай спра- 
вы выдатна спрычыніліся і грашовымі 
ахвярамі, і працай даслоўна ўсе кліў- 
лендзкія Беларусы, годна маніфэстуючы 
гэтым сваю адназгоднасьць і гарачы бе- 
ларускі патрыятызм. 


Беларуская царква Жыравіцкай 


Вынікам гэтага на прасторпым, акру- 
жаным зялёнымі дрэвамі пляцы, пры 
3517 нумары 25-ай вуліцы заходняй ча- 
сткі гораду Кліўленду і ўзносіцца сяньня 
прытожая беларуская царква імя Жыро- 
віцкае Божае Маці, а на ёй упяршыню ў 
гісторыі нашага царкоўнага жыцьця, за- 
мест васьміканцовага маскоўскага, кра- 
суецца гістарычна беларускі крыж сьв. 
Эўфрасіньні Полацкай. Гэты нязвычай- 
пы факт мае цяпер і бясспрэчна будзе 
мець у будучыні сваю гістарычную вы- 
МОВУ. 





Фрагмэнт з сысьвячэньня царквы 


якім часова памяшчалася і царква, а 
паўтара году таму распачала собскімі сі- 
ламі пабудову спэцыяльнага царкоўнага 
будынку. 


Беларускія праваслаўныя вернікі 
Кліўленду, адухоўленыя высокімі на- 
цыянальнымі мэтамі, не шкадавалі ані 
матар'яльных ахвяраў, ані задарма ўло- 
жанай працы. Пабудаваная імі ў белару- 
скім царкоўным стылю сьвятыня ўкла- 
дзенымі ў яе грашыма й раўнавартась- 
цяй працы каштавала звыш сто тысячаў 
даляраў. Пабудовай кіравала Царкоўная 
Рада на чале із сваім старшынём сп. М. 
Гуменем. Апрача іх у гэтым кірунку най- 
больш палажылі працы сп. А. Стрэчань, 
інж К, Калоша, Кліўлендзкі Аддзел Бе- 
ларускага Жаноцкага Згуртаваньня пад 


У нядзелю, 4-га верасьня, адбылася 
ўрачыстая Літургія й абрад высьвячэнь- 
ня царквы, дакананы Архіяпіскапам 
БАПЦарквы Васілём у саслужэньні на- 
стаяцеля прыходу БАПЦарквы імя сьв. 
Кірылы Тураўскага ў Таронта а. М. Ма- 
цукевіча, часовага настаяцеля белару- 
скага прыходу ў Кліўлендзе а. Які- 
менкі й пратадыякана зэ. К. Савіцкага 
пад голас прыгожага сьпеву мясцовага 
царкоўнага хору пад кіраўніцтвам дыры- 
гента сп. К. Кіслага. 


Я. 


Божая Служба закончылася белару- 
скім рэлігійным гымнам «Магутны Бо- 
жа» і глыбокаўзрушальным казаньнем 


Архіяпіскапа Васіля. 
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УРАЧЫСТЫ АБЕД 


Пасьля Божае Службы ў памяшчэньні 
найвялікшага ў Кліўлендзе Мэнджэр га- 
тэлю, у якім адбылася ўся сьвецкая 
часьць Сустрэчы, адбыўся супольны ўра- 
чысты абед. Ён быў як-бы прадаўжэнь- 
нем царкоўнае ўрачыстасьці, бо ўсе ска- 


Божай Маці ў Кліўлендзе 


заныя на ім прамовы канцэнтраваліся 
вакол новазбудаванае царквы, як бела- 
рускага рэлігійнага, гэтак і нацыяналь- 
на-грамадзкага цэнтру Кліўленду, і за- 
служана падчырквалі ўжо няраз годна 
праяўлены нацыянальны дух і ахвяр- 
насьць кліўлендзкіх Беларусаў. 


Урачыстай часткай абеду кіраваў 
прадстаўнік Епархіяльнай Рады БАЙ 
Царквы др. В. Войтанка, які па чарзе 
дагаў слова прадстаўніком арганізацы- 
яў, беларускіх установаў, прысутчым на 
Сустрэчы. І так прамаўлялі Старшыня 
Царкоўнай Рады кліўлендзкага прыходу 
сп. М. Гумен, Старітіыня Царкоўнай Ра- 
ды беларускага прыходу ў Нью Ёрку сп. 
Я. Ніхаёнак, старшыня Царкоўнай Рады 
прыхсду БАПЦарквы ў Таронта сп. А. 
Грыцук, прадстаўнік беларускай групы ў 
Мюнхэне й рэдактар газэты «Бацькаў- 
шчына» др. Ст. Станкевіч, старшыня Га- 
лоўнай Управы БАЗА сп. К. Мерляк, 
кліўлендзкі прыхаджанін сп. В. Семян- 
чук, ад беларускай групы ў Пэсорыі сп-ня 
Б. Жызьнёўская, Віцэпрэзыдэнт Рады 
БЕР сп. А. Стагановіч і іншыя. 


се бяз выключэньня прамоўцы пала- 
жылі галоўны націск на грамадзкую ах- 
вярнасьць і згодную прадуктыўную 
дзейнасьць беларускай калёніі ў Кліў- 
лендзе. Іірыкладам, рэдактар «Бацькаў- 
шчыны» др. Ст, Станкевіч між іншым 
адцеміў: «Калі я два гады таму ўпяр- 
шыню адведаў беларускую групу ў Кліў- 
лендзе, дык пабачыў тут шмат добрае 
волі, узаемнае згоды, грамадзкага энту- 
зіязму й шчырага патрыятызму. Мне та- 
ды здавалася, што простыя беларускія 
сяляне, маладая інтэлігенцыя й моладзь, 
што гэтую групу складаюць, годна вы- 
конваюць свае нацыянальныя заданьні 
на чужыне. Сяньняшні дзень мяне поў- 
насьцяй пераканаў, што ў маёй ацэне я 
не памыляўся. Ніводная беларуская гру- 
па на эміграцыі ня можа пахваліцца та- 
кімі вялікімі нацыянальнымі дасягнень- 
нямі, да якіх прыйшлі Беларусы Кліў- 
ленду.» 


Абед закончыўся глыбока патрыятыч- 
най прамовай Архіяпіскапа БАПЦ Васі- 
ля. Сваю глыбокую прамову Уладыка 
закончыў хвалюючымі славамі: « І як 
гэта магло стацца, што нас Беларусаў на 
працягу стагодзьдзяў перасьледвалі, вы- 
нішчалі, і ўсё яшчэ вынішчаюць розныя 
ворагі нашага сувэрэннага жыцьця, а 
тымчасам аснова нашага жыцьця, наш 
дух, ня толькі не загінуў, а, наадварот, 








расьцьвіў цяпер такою цудоўнаю квет- 
каю? 

Каб даць адказ на гэтае пытаньне, 
трэба сказаць, хто такія мы, беларуская 
эміграцыя. Мы -- гэта галінка Зь вялі- 
кага дрэва -- Беларускага народу. Ка- 
лі-ж галінка можа расьці, цьвісьці, пры- 
носіць плады? Тады, калі яна здаровая, 
поўная жыцьцядайных сокаў. А калі яна 
будзе такою? Тады, калі дрэва, зь якога 
яна ўзятая, таксама жывое, жыцьця- 
здольнае, поўнае сілы. І тут вялікая на- 
ша радасьць і вялікі гонар наш і вялікая 
надзея на сьветлую будучыню. Бо-ж 
тыя посьпехі, зь якіх мы сяньня раду- 
емся, ясна сьветчаць нам, што мы -- га- 
лінка Беларускага Народу, поўныя сі- 
лаў, энэргіі, самаахвярнасьці й здольна- 
сьці да вялікіх чынаў. А калі мы такія, 
дык такі і ўвесь наш слаўны вялікі й 
любы Беларускі Народ! Таму жыў ён, 
жыве й будзе жыць! Прыйдзе часе і за- 
красуе на ўвесь сьвет нашая слаўная 
Вольная й Незалежная Беларусь!» 

Як вышэй адцемлена, пры пабудове і 
ўладжаньні царквы шмат папрацавалі 
й узялі на сябе матарыяльныя забавя- 
заньні амаль усе Беларусы Кліўленду. 
Але былі сярод іх і такія, што ў гэтую 
важную нацыянальную справу ўлажылі 
ўсю сваю душу. Спасярод такіх быў 
спэцыяльна адзначаны просты белару- 
скі селянін з Палесься, а цяпер звы- 
чайны работнік Андрэй Стрэчань, якому 
прысутныя на абедзе дружным хорам 
прасьпявалі ў знак удзячнасьці «Сто 
год!» 

АКАДЭМІЯ 


“а, 


Кульмінацыйным пунктам Сустрэчы й 
ейнай палітычнай часткай была ўрачы- 
стая Акадзмія, якая адбылася вечарам 
таго-ж самага 4-га верасьня. 

Бельмі ўдала й зь вялікім тахтам кі- 
раваў Акадэміяй заступнік старшыні Га- 
лоўнай Управы БАЗА й прадстаўнік бе- 
ларускай групы ў Дэтройце мгр. В. Пля. 
скач, які ў добрай ангельскай мове прад- 
стаўляў па чарзе паасобных прамоўцаў. 

Акадэмію адчыніў старшыня Аддзелу 
БАЗА ў Кліўлендзе сп. М. Гасьцееў, па- 
сьля чаго сп-ня Ірка Каляда прасьпя- 
вала солё амэрыканскі нацыянальны 
гымн. Тады кіраўнік Акадэміі мгр. В. 
Пляскач прачытаў прывітальную тэлег- 
раму ад Віцэпрэзыдэнта ЗША Р. Ніксана 
й ад многіх амэрыканскіх сэнатараў і 
кангрэсмэнаў. 

Першым паявіўся на трыбуне кангрэс- 
мэн ад штату Огайё М. А. Фэйн, У сваёй 
прамове ён падчыркнуў неабходнасьць, 
каб амэрыканскі народ і дзяржаўныя 
дзейнікі Амэрыкі Зьвярталі большую, 
чымся дагэтуль, увагу на справы вызва- 
леньня паняволеных бальшавізмам наро- 
даў. Падчыркнуўшы вялікае палітычнае 
значаньне абвешчанага Прэзыдэнтам 
ЗША «Тыдня Паняволеных Народаў» 
кангрэсмэн выказаў глыбокі жаль, што 
Віцэпрэзыдэнт Ніксан, адведваючы Са- 
вецкі Саюз, ніразу ня выступіў у ваба- 
роне паняволеных бальшавізмам наро- 
даў. На думку кангрэсмэна Фэйна, Віцэ- 
прэзыдэнт Ніксан не павінен быў абмя- 
жоўвацца да зазнаямленьня толькі з ра- 
сейскім народам, але павінен быў адве- 
даць хоць адну нерасейскую рэспубліку, 
канкрэтна павінен быў пабываць у ста- 
ліцы БССР Менску й беспасярэдня 
стыкнуцца зь беларускім народам. Пад- 
чыркваючы вялікую важнасьць кліў- 
лендзкай падзсі, кангрэсмэн Фэйн ска- 
заў даслоўна: «Гэтая дастойная царква 
й грамадзкі цэнтр будуць стаяць для цэ- 
лых пакаленьняў як помнік для тых бе- 
ларускіх эмігрантаў, якія прыйшлі ў на- 
шую краіну й тут знайшлі дабрадзей- 
ствы свабоды слова, зборак, рэлігіі й гра- 
мадзкага разьвіцьця. Гэтыя два будынкі 
выражаюць надзею, якая выходзіць за 
межы Кліўленду й нашай дарагой баць- 
каўшчыны. Гэта ёсьць сымбаль надзеі, 
што аднаго дня вашая бацькаўшчына 
Беларусь станецца йзноў вольнай і неза- 
лежнай». 


Наступным выступіў сын кангрэсмэна 
Вільям Фэйн, які зьяўляецца кандыдатам 
у легіслятуру штату Огайё. У сваёй ка- 
роткай прамове ён падчыркнуў, што як 
у глыбокай мінуўшчыне Беларусь была 
абаронным валам Эўропы перад татар- 
скімі наездамі, гэтак цяпер яна адыг- 
рывае ролю абароннага валу перад ка- 
муністычнай навалай супраць вольнага 
Захаду. 


У далейшым прамаўляў генэральны 
пракурор штату Огайё сп. Мэк Эльрой, 
які рэпрэзэнтаваў губэрнатара штату 
Огайё. 

З чаргі наступным выступіў з прамо- 
вай рэдактар газэты «Бацькаўшчына» 
др. Ст. Станкевіч. У гарачых словах ён 
зьвярнуў увагу на тое, што так як Бела- 
русы на чужыне зьяўляюцца палітычнай 
эміграцыяй, гэтак і іхныя заданьні ў 
вольным сьвеце зьяўляюцца спэцыяль- 
НЫЯ, «З аднаго боку, -- гаварыў прамоў- 


(Заканчэньне на 4-ай бачыне) 
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ца, -- мы шляхам нутранае нацыяналь- 
нае працы й арганізацыйнага грамадзка- 
га жыцьця павінны ўзмацняць наш на- 
цыянальны патэнцыял і ўсьцяж гарта- 
ваць нашыя сілы дзеля цяперашняе й 
будучае нацыянальна-вызвольнае дзей- 
насьці, а з другога боку мы павінны ся- 
род чужынцаў прапагаваць нашыя выз- 
вольныя ідэялы, папулярызаваць імя 
Беларусі й здабываць прыхільнікаў для 
нашае вызвольнае справы. Шмат чаго 
ўжо ў гэтым кірунку зроблена, але зра- 
біць астаецца яшчэ больш. Таму было-б 
вялікім праступкам, калі-б мы замкну- 
ліся ў цесным коле асабістых зацікаў- 
леньняў і паддаліся гарачкавай пагоні за 
далярам, бо нашая паняволеная Баць- 
каўшчына ўскладае на нас іншыя аба- 
вязкі -- абавязкі служэньня ёй». 


Пасьля гэтага выступіў з прамовай 
старшыня Галоўнай Управы БАЗА сп. К. 
Мерляк, які нарысаваў галоўныя мэты 
палітычнае дзейнасьці беларускае эміг- 
рацыі ў ЗША й Канадзе. Ён падчырк- 
нуў: «Нашым галоўным прынцыпам у 
дзейнасьці будуць прынцыпы ўстаноўле- 
ныя Кангрэсавай Рэзалюцыяй 1959 году 
і Праклямацыяй Прэзыдэнта аб устанаў- 
леньні «Тыдня Паняволеных Народаў». 
Гэтая рэзалюцыя зьяўляецца нашым па- 
літычным крэдо -- мы будзем яе падтры- 
моўваць, ажыцьцяўляць і змагацца за яе, 
бо гэтыя прынцыпы тарантуюць неза- 
лежнасьць паняволеным народам і яны 
зьяўляюцца сутнасьцяй таго, што робіць 
Амэрыку вялікай». 


Далей прамаўляў заступнік старшыні 
Галоўнай Управы ЗБК сп. А. Грыцух. 
Як і іншыя прамоўцы, ён падчыркнуў 
адказныя заданьні беларускае эміграцыі, 
якія яна павінна выконваць для справы 
вызваленьня беларускага народу. 


. Напасьледак старшыня Кліўлендзкага 
Аддзелу БАЗА сп. М. Гасьцееў зачытаў 
праект рэзалюцыі Сустрэчы й Звароту 
Беларусаў Амэрыкі й Канады да суро- 
дзічаў на Бацькаўшчыне, якія былі пры- 
нятыя аднагалосна (Рэзалюцыя й зварот 
былі надрукаваныя ў Хе 36-37 «Баць- 
каўшчыны»). Пад бурныя воплескі былі 
прынятыя прывітальныя тэлеграмы Прэ- 
зыдэнту ЗІЦА Д. Айзэнгаўэру. Прэм'еру 
Канады Дыфэнбэйкеру, Прэзыдэнту Рады 
БНР М. Абрамчыку, Віцэпрэзыдэнту 
ЗІПА Р. Ніксану. Губэрнатару штату 
Огайё й Мэру гораду Кліўленду. 


З прычыны спазьненьня апошнім вы- 
ступіў сэнатар ЗША Франк Ляўш. Ня 
толькі з гэтае прычыны, але й з гледзі- 
шча на ейны зьмест ягоная прамова бы- 
ла кульмінацыйным пунктам і завяр- 
шэньнем усяе ўрачыстасьці, 


Сэнатар Ляўш выказаў грунтоўную 
знаёмасьць Беларусі й беларускай выз- 
вольнай праблемы, паказаў сябе вялікім 
прыхільнікам беларускіх нацыянальных 
імкненьняў і выказаў цьвёрдую веру Ў 
хуткае зьдзейсьненьне нацыянальных 
ідэялаў беларускага народу. Ён прачы- 
таў і скамэнтаваў апрацаваную ім рэза- 
люцыю ў беларускім пытаньні, якую 
абяцаў уставіць у «Конгрэшэнэл Рэкорд». 
Сваю доўгую прамову закончыў сэнатар 
пабеларуску» «Жыве Вольная Беларусь!» 

Акадэмія закончылася агульным ад- 
сьпяваньнем беларускага нацыянальна- 


(заканчэньне з 3-яй бачыны) 


га гымну «Мы выйдзем шчыльнымі ра- 
дамі». 
КАНЦЭРТ 


Адразу-ж пасьля Акадэміі і ў тэй-жа 
залі адбыўся вялікі канцэрт, прыгатава- 
ны сп. К. Кіслым і камп. М. Куліковічам. 
Апошні падчас усяго канцэрту выконваў 
ролю канфэрансьера. к з гледзішча на 
багацьце й разнастайнасьць канцэртных 
нумароў, гэтак і на ўзроўню мастацкага 
выкананьня канцэрт, пасьля Акадэміі, 
быў найважнейшаю часткаю праграмы 
Сустрэчы. Апрача гэтага, як сваім зьме- 
стам (народныя песьні, танцы й інш.), 
гэтак і формай (багатая й памастацку 
выканазкая народная вопратка) ад пачат- 
ку й да канца насіў ён беларускі народ- 


высокую музычную культуру, выканала 
дзьве беларускія народныя песьні «Жа- 
вараначкі» й «Васілёчкі» і на біс паан- 
гельску арыю з опэры «Рыголетто». Па- 
сьля яе, ня менш асвоіўшая музыкаль- 
ную прафэсію і ня менш таленавітая ма- 
ладая сьпявачка з Кліўленду, сп-ня Іра 
Каляда (сопрано) прыгожа прасьпявала 
танго «Васількі» кампазыцыі М. Куліко- 
віча і «Лета» кампазыцыі Туранкова. 
Далей танцавальны гурток ЗБМ зь Нью 
Брансьвіку -- Саўд Рывэру ў складзе: 
Аліны Лосік, Ані Стомы, Надзі Хмялеў- 
скай і Гэрды Кабушкі пад акампанья- 
мант Юркі Стагановіча добра выканаў 
беларускі 


народны танец «Мялеліца». 


Наступным пунктам праграмы было 





Гуаступлецьне дзіцячае аргесетЭы пзд е'!раўніцтвам ЕЮ. Віслага 


ны характар і быў удалаю прапагандаю 
беларускай народнай мастацкай культу- 
ры ў Амзрыцы. 


Канцэрт распачаўся выступленьнем не- 
вялікага (усяго 14 чалавек), але добра 
прыгатаванага хору беларускай моладзі 
Кліўленду пад кіраўніцтвам сп. К. Кіс- 
лага, які ўдала выканаў кампазыцыі 
камп. М. Куліковіча патрыятычную песь- 
ню «Пагоню» на словы М. Багдановіча й 
беларускую народную песьню «А ў полі 
ворса», Поссьля гэтага ведамая белару- 
ская пазтка Н. Арсеньнева прадэкляма- 
вала глыбока патрыятычны свой собскі 
верш «Варта жыць», Пасьля яе сп-ня 
Оля Ярашэвіч прыгожа выканала солё 
дзьве беларускія народныя песьні «Ты 
ня белая бярозанька» і «Зязюленька». 
Беззаганна падгатаваны й жвава выка- 
наны беларускі народны танец «Таўка- 
чыкі» танцавальнай групай ЗБМ зь Нью 
Ёрку пад кіраўніцтвам Алы Орсы і ў 
складзе Олі Мельяновіч, Ніны Каваль, 
Раі Станкевіч, Монікі Вэльц, Аўгена Лы- 
сюка, Косьціка Вераб'я, Вячкі Стэнкеві- 
ча і Аркадзя Каваля, пад 
мант Галі Орсы, уліў прыемную разна- 
стайнасьць у песенную праграму. 


акампанья- 


Пасьля гэтага маладая беларуская са- 
лістка зь Нью Ёрку сп-ня Клава Ярашэ- 
віч, абдораная нязвычайна прыгожым 
голасам (мэцо-сопрано) і маючая ўжо 


выступленьне шырока ўжо ведамай і бе- 
ларускім слухачом высока ацэненай ве- 
дамай выканальніцы беларускіх песьняў 
опэрнай сьпявачкі Надзеі Градэ з Чыка- 
го. Моцным і прыгожым тэнарам яна 
выканала арыю з опэры камп. М. Кулі- 
ковіча на тэкст Натальлі Арсеньневай 
«Усяслаў Чарадзей» і рамане на словы 
М. Багдановіча хамп. М. Куліковіча 
«Зорка Вэнэра». На настойлівае дама- 
ганьне публікі артыстка была змушаная 
выступіць на біс, прасьпяваўшы арыю з 
апэрэткі «У выраі,» камп. М. Куліковіча 
на тэкст Н. Арсеньневай. 


Прыемным уразнастайненьнем было 
паяўленьне на сцэне дзіцячае школьнае 
аркестры з Кліўленду пад мастацкім кі- 
раўніцтвам настаўніка К. Кіслага. Ар- 
кестра. зложаная яшчэ з малых, але 
здольных і добра падгатаваных музы- 
ксятаў: Галіны Кананчук, Крыстыны 
Каваленкі, Марусі Каваленкі, Віці Стрэ- 
чаня, Валодзі Страпко, Славіка Грын- 
кевіча і Эдварда Сяргеевіча прыгожа 
выканала дзьве беларускія песьні «Люб- 
лю наці край» на словы К. Буйды і на- 
родную «Ой, дзяўчынка, шуміць гай». 
Апошняя песьня была выкананая з удзе- 
лам успомненае салісткі Іры Каляды. 


Наступным было выступленьне шыро- 
ка ведамага салістага ў Чыкаго, тэнара 


Стэфана Віціка, які паводля нацыяналь- 


Дыпляматычны чаравік і што далей? .. 


Прыхазка кажа: «Жэнчыны ня бі на- 
пет кветкай». Цяпер можна яе перайна- 
чыць: «Джэнтэльмзна не палохай навет 
чаравікам». 

Магло-б быць шмат горш, але, на шча- 
сьце, гэтах ня сталася. У папярэдніх ну- 
марох мы гаварылі аб прадбачваньнях 
песымістых, якія варажыл!: найгоршае, 
навет тое, што прапановы Хрушчова 
падчас галасаваньня на цяперашняй Сэ- 
сіі Задзічэчаных Нацыяў могуць атры- 
маць бальшыню галасоў. Запраўднасьць 
нас прысмна расчаравала, але яшчэ за- 
рана крычаць «перамога!» Пэсымістыя 
-- народ, пэўна-ж, ня вельмі прыемны, 
але прафзсыянальныя пзсымістыя, якія 
зь цялячым захапленьнем вітаюць усе 
дзклярацыі Хрушчова аб мірным суісна- 
ваньпі й раззбраеньні, аб ягоных шчы- 
рых зкадацьнях міру й зьменшаньні 
м жнароднага напружаньня куды 
больш шкодныя. На падставе гзтага мы 
маглі-б стварыць навуковую тэорыю: 
«Стал п быў больш вінаваты, але Хруш- 
чоў -- шмат больш іцкодны». 


Але вернемся да справы. Наўсупераея 
песымістычцпым прадбачваньням, на ця- 
пеэрашняй сэсіі Генэральнай Асамблеі 
Хрушчоў прайграў з трэскам. Прайграў 
ў справе Конга, у справе рэарганізацыі 
Задзіночаных Нацыяў, у справе кітай- 
скага поадстаўніцтва ў АЗН і, напасьле- 
дак, у справе адмысловай сзсіі АЗН аб 
раззбраеньчі. Прайграў тым больш, іпто 
ён разьлічваў на падтрыманьне новых 
сяброў АЗН азіяцка-афрыканскіх 
дзяржаваў, на чый бэнэф с ён арганіза- 
раў нью-ёрскі канцэрт, а якія яго не 
падтрымалі. Паўстае справядлівае пы- 
таньне: чаму так сталася? 








насьці зьяўляецца Палякам, але любіць і 
цэніць беларускую песьню. Пад акампа- 
ньямант камп. М. Куліковіча ён выка- 
наў народную песьню «Зялёны дубочак» 
і «Ой, ляцелі гусанькі», а на біс «Грэна- 
ду» пагішпанску. 
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Пасьля яго ўспомненая ўжо танцаваль- 
ная група ЗБМ зь Нью Ёрку жвава вы- 
канала беларускі народны танец «Мі- 
кіта». 


Напасьледак успомненыя ўжо саліс- 
тыя сп-ня Н. Градэ й сп. Ст. Віцік вы- 
каналі дуэтам сцэну Славы й Глеба з 
опэры «Усяслаў Чарадзей», народную 
песьню «Ох, ці мне ох» 1 закончылі кан- 
цэрт дуэтам «Лявоніха» на словы М. 
Багдановіча камп. Туранкова. 


Такім чынам, супэльны канцэрт быў 
зладжаны мастацкімі сіламі ўсіх буйней- 
шых, за выключэньнем Дэтройту, бела- 
рускіх асяродзьдзяў Задзіночаных іЦта- 
таў Амэрыкі: Кліўленду, Нью Ёрку, Чы- 
кага, Нью Брансьвіку -- Саўт Рывэру. 
Астаецца толькі шкадаваць, што такая 
моцная беларуская група Канады, як 
Таронта, ад якое прыймала ўдзел у Су- 
стрэчы звыш 30 чалавек, не дала для 
канцэрту ніводнага мастацкага нумару. 


Пасьля канцэрту ў мілай прыяцель- 
скай атмасфэры адбывалася танцаваль- 
ная вечарына, якая цягнулася да самае 
раніцы. 

Канчаючы гэтую справаздачу, трэба 
адцеміць, што сёлетняя Сустрэча Бела- 
русаў Паўночнай Амэрыкі ў Кліўлендзе 
была запраўды магутнай беларускай на- 
цыянальнай маніфэстацыяй і, як такая, 
згуляла вялікую нацыянальную ролю. 


Атлянтычны акіян, 2 кастрычніка 1960 г. 


Ст. Крушыніч 


Найпрасьцей скззаць: на 15-ай сэсіі 
Гензральпай Асамблеі Хрушчоў захоў- 
раўся пахамску, вульгарна лаяўся, сту- 
каў кулакамі па стале, а нагамі -- па 
падлозе, вымахваў чаравікам, абражаў 
усіх навокал і ўсім пагражаў. Але ўзноў 
паўстае пытаньне: чаму ён гэта рабіў? 

Пеўне-ж, Хрушчоў ня мае за сабой 
гарвардзкага, оксфордзкага ці лювэн- 
скага ўніворсытэтаў, але на падставе да- 
сюлешніх дасьветчаньняў нельга ска- 
заць, што Хрушчоў неразумны. І ў ва- 
р'яптве бывае мэтад. Вось-жа чаму Хру- 
шчоў захоўваўся так павяр'яцку і, як на 
сяньпяшні дзень, прайграў? 

Ёсьць шмат прыпушчэньняў, ёсьць і не- 
паважныя спэкуляцыі прафэсыяналь- 
аптымістых ды камуністычных спа- 
дзрожнікаў. Пэўне-ж, найпрасьцей бы- 
ло-б пасадзіць Хрушчова перад дэтэкта- 
Эзм ілжы і прасьвятліць ягоныя мазгі. А 
таму, што мы гэтага ня можам зрабіць, 
труба шукаць іншых гіпатэзаў. 


пых 


Вось-жа варта задумацца над юга- 
саёзўскай інтэрпрэтацыяй гэтага зьявіш- 
ча. У палітычных колах Югаславіі ўва- 
жаюць, што войстрасьць выступленьняў 
Хрушчова й ягоная няўступлівая пазы- 
цыя спалучаныя з канфліктам паміж 
Пэк пам і Масквой. Гэты канфлікт паў- 
стаў на базе інтэрпрэтацыі камуністыч- 
най ідзялёгіі, але ягоныя карэньні мо- 
гуць быць схаваныя куды глыбей. 

Тут дазволім сабе на дыгрэсію. Паўта- 
раем, Хрушчоў -- далёка ня дурны, і та- 
му ён поўна ня раз задумоўваецца, хто 
для яго больш небясьпечны: Айзэнгаў- 
ср пі Мао-Тсэ-Тунг? Тут мы, пэўне-ж, 
не бяром літаральна, бо за пару месяцаў 
Айзгнгаўзр адыйдзе і можа памерці 
Мао-Тсз-Тунг. Мы гаворым аб сутнасьці 
праблемы, гаворым вобразна. І думаем, 
Хрушчоў аж за добра ўсьвядамляе, што 
З усходу пя толькі прыходзіць сьвятло, 

ле можа прыйсьці й небясьпека. Мао 
патрабуе «лебэнераўму», а гэта ў яго пад 
бокам багаты й бязьмежны Сіб'р. 
Можна было думаць, што Пэкін і Мас- 
кву аб'ядноўвае камуністычная ідзялё- 
гія. А вось выявілася, што якраз на ба- 
зе інтэрпрэтацыі гэтай ідэялёгіі паўсталі 
глыбокія разыходжаньні: кажны хоча 
быць большым ленінцам чымся сам Ле- 
нін. 


Усё-ж нешта іх аб'ядноўвае, як дык- 
татараў: ненавісьць да вольнага сьвету. 
Салідарнасьць двух піратаў. Іншая рэч, 
што гэтыя піраты пазьней будуць адзін 
другому перагрызаць горла. 

Бось-жа югаслаўская прэса ўважае, 
што Хрушчоў імкнецца замацаваць сваю 
пазыцыю перад тым, пакуль не рззьвя- 
жацца пякучае пытаньне, хто ў дадзе- 
ны мамэнт найдакладней інтэрпрэтуе 
марксістаўска-ленінскую ідэялёгію: Ма- 
сква ці Пэкін. І таму Хрушчоў на Генэ- 
ральнай Асамблеі выступае ня менш пэ- 
кіпскім, чымся сам Мао-Тсэ-Тунг. Ён да- 
магаецца прыняцьця камуністычнага Кі- 
таю ў Зі і гэтым паказвае сваю салі- 
дарнасьць з Мао ў дачыненьні да За- 
хаду. 

Інакш кажучы, калі Хрушчову ня 
ўдаўся бэнэфісе на карысьць азіяцка- 
афрыканск х краінаў, дык яно заўсёды 
можа дэдыкаваць Мао-Тсэ-Тунгу. 

Пезадоўга ў Маскве адбудзецца сьвят- 
хаваньне гадавіны кастрычніцкай рэва- 
люцыі, па якое ЦК КПСС запрасіў усіх 
выдатных камуністычных кіраўнікоў. 
Там ня толькі выпюць Волгу водкі ды 
будуць есьці палоннікам ікру. Прыпуш- 


(Заканчэньне на бач. 5-ай) 











ВАЛАДАРКА 


У 800-ую гадавіну нараджэньня Вялікага Княства Літоўскага 


О, родная зямля! Далёка ўжо ты, далёка - за курганамі... 


хаця не давалі ісьці, на дружыны яго паднімаючы брэх, -- 
ня стрымаць ужо палкоў, ні вярнуць ужо яго!.. 


АЯ 


Князь Расьціслаў Менскі, даведаўшыся аб набліжэньні 


(Па сьлядох Слова аб Ігаравым паходзе) 


Былі траянскія войны. Часы Яраслава мінулі. Былі й па- 
ходы Алега, Алега Гораслаўліча,. Але паходу такога, як гэты 
Ігаравы паход -- яшчэ ня было. 

Былі бо ўжо розныя войны, і парознаму чалавечая кроў 
пралівалася. -- І за жанчын таўкліся князі, і для славы і ін- 
шага гонару, а найбольш мо -- для лёгкай нажывы. 


Але змагацца -- на чужым і няведамым полі -- за зямлю 
хрысьціянскую -- чагось падобнага яшчэ ня было. 


Ня з гэтай аднак прычыны ўзьеліся на Ігара і неба і зямля. 

Выглянуўшы на Ігаравы палкі, яго брата, сына і плямень- 
ніка, і -- пабачыўшы такую ўсяго войска гэтага жменьку -- 
нічога дзіўнага, што зморшчылася сонца, заплюшчыўшы во- 
чы.. 

І кажа Ігар сваёй дружыне: 

-- Браты і дружыньнікі! Што будзе -- хай будзе! Ляпей 
усё-ж быць пасечаным на палавецкім на полі, чымся загубы 
чакаць у хаце за комінам! Усядзем-жа, браты, на свае быст- 
рыя коні ды авось пабачым той Дон сінявокі. 


Моцна відаць засела князю ахвота павайстрыць свае ста- 
лёвыя мячы аб палавецкія шоламы, што ніякія ўжо перасьця- 
рогі -- ні на небе ні на зямлі -- не маглі адвесьці Ігара ад 
шалёнага чыну. 

--- Хачу, браты, -- казаў ён, -- кап'ё праламаць аб канец 
паля палавецкага, і з вамі, родзічы, -- або галаву палажыць, 
або славы напіцца шоламам з Дону. 

І хаця цемнатой заступала яму сонца дарогу, і грымела 
хаця ноч гразою яму, і ваўкі і арлы варажылі бяду, і лісіцы 
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«Яраславе, і ўсе вы, унукі Усеслаўлевы! Апусь- 
цеце сьцягі ўжо свае ды ў нажны пахавайце мя- 
чы пашчарбеныя, бо выскачылі вы з дзедавай 
славы! 


Для нязгод для сваіх вы самі-ж пачалі навад- 


няць скрозь паганымі спадчыну дзеда -- ад ня- 
згод-жа такіх і ўсе нягоды пайшлі ад паганай 
зямлі! --. Палавецкай!..» 
Восемсот гадоў таму назад, дакладна-ж кажучы -- у 1159 
годзе, (ці -- як тады ад стварэньня божага сьвету -- у 6661 


годзе лічылі), выбраўся быў полацкі князь Рагвалод Трэйці 
на менскага князя Расьціслава Глебавіча ваенным паходам. 


Прычыны гэтэга паходу асталіся да сяньняшняга дня за- 
гадкай даўнамінулых вякоў. Далёкім, аднак, ад праўды бы- 
ло-б думаць, што ў гэты паход праўнук Усяслава Чарадзея 
пайшоў толькі таму, што аб князевых войнах апісваюць ле- 
тапісы, і што такім толькі чынам сваё няведамае імя -- дзя- 
куючы вайне -- можна зрабіць несьмяротным на пару добрых 
стагодзьдзяў. 

Ня менш сумлеўным і проста на'т фантастычным было-б 
таксама думаць, што Палачане выбраліся былі пад Менск, 
каб там з нагоды сотай гадавіны Няміскай бітвы адсьвятка- 
ваць урачыста той гістарычны юбілей. 


Полацкі князь Рагвалод Трэйці, які нядаўна яшчэ цэлых 
сем годзікаў -- ня бачучы сонейка яснага -- праляжаў быў 
на гнілой саломе ў цямніцы менскага замку, мусіць меў ужо 
свае паважныя прычыны, каб пад сьцены гораду (поўнага - 
трэба думаць -- жудасных для яго ўспамінаў) прыйсьці ця- 
пер аружна і збройна. 


сваіх старых добрых знаёмых, і відаць не прадчуваючы для 
сябе нічога добрага, з рашучасьцю, уласьціваю ўсім князём 
зь гістарычнай крывёй, зараз-жа пазачыняў перад іхнымі на- 
самі ўсе гарадзкія вароты, прыказаўшы сказаць ім, што яго 
няма дома і нікога ня прыймае. 

З гледзішча стратэгічнага гэта было бязумоўна разумна 
і правільна. З псыхалягічнага-ж боку вядзеньня вайны гэта 
было зроблена магчыма непрадумана й сьпешна. Бо зачыніў- 
шы самога сябе на замок, можна -- чаго добрага -- не далёка 
адбегчы ад самотнага таго чалавека, што ўваліўся ў глыбо- 
кую студню. А наагул, як мой прадзед казаў -- мая хата з 
краю. ' 


ўе 


Падыйшоўшы фарсоўным і рашучым маршам пад Менск, 
Палачане вельмі зьдзівіліся, пабачыўшы горад на замку, а 
на гарадзкіх сьценах спакойна, як статуі на сучасных менскіх 
дамох, стоючых воінаў. Думаючы, што тыя рыхтуюць ім ней- 
кае сьвінства, яны блізка да гэтых сьцен падыходзіць не ад- 
важыліся, хаця і назад уцякаць -- пакуль яшчэ час -- ім так- 
сама не хваціла сьмеласьці. 

Так яны тут асталіся, раськінуўшыся на палёт стралы за- 
енным абозам, моцна відаць пастанавіўшы чакаць пад голым 
небам жыцьця або сьмерці, і непахісна -- калі пагода дапіша 
-- стаяць да канца жывымі або мёртвымі. 

На такую масу ўзброенага народу, прываліўшую, як на 
кірмаш, пад менскія сьцены, з вышыні гэтых старых і пад- 
гніўшых сьцен было аж прыкра глядзець, хаця для безбаро- 
дых дзяцюкоў, ніколі яшчэ не дасьветчыўшых ран ад стрэл 
і мячоў, і ня бачыўшых сутычак і баёў у страю і на полі, -- 
можа і магло на першы пагляд выдавацца ўсё гэта і маляў- 
ніча і цікава. 


зь 40-41 (5я4- 525) 


БАЦЬКАЎШЧЫНА 





Выступленьні Мікіты Хрушчова ўсх- 
валявалі публічную апінію Захаду, калі 
ён бясцырымонна й публічна абвінава- 
ціў Захад у намеры трымаць народы 
Азіі й Афрыкі ў нявольніцкім стане, А 
які будзе адказ Захаду на гэткае абвіна- 
вачаньне, дык цяжка сказаць. Рэплікаў 
нельга браць за адказ. На адказ прыхо- 
дзіцца чакаць і ці дачакаемся -- няведа- 
ма, каб заходнія лідары асьветчылі, што 
не Захад, а Масква зьяўляецца найста- 
рэйшай і найбольшай каляніяльнай 
дзяржавай у сучаснасьці, Дзеля таго, усе 
сяродкі павінны быцы ужытыя для 
зьліквідаваньня гэтае мадэрна-каляні- 
яльнае імпэрыі. 

Вось-жа я жадаю прыпомніць чыта- 
чом, хто зьяўляецца заснавальнікам ма- 
скоўскага імпэрыялізму; калі й якімі мэ- 
тадамі карысталася Масква ператвара- 
ючыся з маленькага княства ў каляні- 
яльную імпэрыю. 
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Першай ахвярай агрэсіі стаўся Вялікі 
Ноўгарад, нашая славянская Вэнэцыя. 
Ад самага раньняга часу, ад таго часу, 
як гістарычныя падзеі пачалі запісвацца, 
Ноўгарад цешыцца сваім сваеасаблівым 
рэспубліканскім самаўрадам. МЫ ВОЛЬ- 
НЫЯ ЛЮДЗІ, А НАШЫМ ГАСПАДЗІ- 
НАМ ЗЬЯЎЛЯЕЦЦА САМ ВЯЛІКІ НОЎ- 
ГАРАД так гаварыла ноўгарадзкае 
жыхарства. 

Калі трэба было ісьці ў паход, абара- 
няць свае межы, дык Ноўгарадцы клі- 
калі да сябе князя на «кармленьне». Бы- 
вала часамі й так, што ноўгарадзкія 
«ушкуйнікі» самавольна запускаліся ў 
«Нізоў'е», у Маскоўшчыну, каб там сабе 
пасвавольнічаць. Аднак, што тычыцца 
самога Ноўгараду, дык любіў ён не раз- 
боі й войны, але гандаль, а таму ведамы 
быў усім, як цэнтар тавара-абмену. Зь 
Вялікім Княствам Літоўскім утрымліва- 
ліся прыязныя дачыненьні й часамі ад- 
туль запрашаўся князь на «кармленьне». 
Заставаўся ён аднак вонкі Вялікага 
Княства Літоўскага таму, бо гэткая бы- 
ла воля Гаспадзіна Вялікага Ноўгараду, 
і Літва не пасягала на ягоную незалеж- 
насьць. Такім чынам Ноўгарад спакойна 





Сьвежае, а так старое 


праводзіў гандлёвыя апэрацыі, ад якіх 
багацеў і расьцьвітаў, а пры гэтым це- 
шыўся сваім народапраўствам. Аб ба- 
гацьці Ноўгараду ведала ня толькі Літ- 
ва, але й Заходняя Эўропа, але не важы- 
ліся збройнай сілай зьліквідаваць сла- 
вянскую Вэнэцыю, якая запрашала да 
сябе мастакоў, дойлідаў, песьняроў, 
кніжнікаў і такім чынам Ноўгарад быў 
ня толькі гандлёвым цэнтрам, але й 
культурным цэнтрам Эўропы. І вось на- 
дыйшоў 1470 год. 


Бочы маскоўскага вялікага князя ўжо 
восем гадоў узіраліся на золатагаловы 
Ноўгарад з характэрным рэспублікан- 
скім самаўрадам. І з кажным годам апэ- 
тыт Івана ПІ-га ўзрастаў. Прытоены зір- 
хаў, падслухоўваў, што гаворыцца на 
вечы ў Ноўгарадзе й аналізаваў якія там 
разыходжаньні, ды стараўся выклікаць 
канфлікты сярод жыхарства, каб пры 
адпаведным мамэньце выкарыстаць іхі 
накінуцца на сваю ахвяру. Ноўгарадзкія 
патрыёты, сярод якіх выдзяляліся сем'і: 
Ананьнінаў, Афанасьевых, Арбузьевых, 
Барэцкіх, Грыгаровічаў, Няміраў, Се- 
лезьнёвых і Целяцьевых прадбачылі па- 
грозу для Ноўгараду, а таму пачалі аб- 
мяркоўваць, як запабегчы, каб захаваць 
незалежнасьць Гаспадзіна Вялікага Ноў- 
гараду. Перад іх вачыма зарысоўваліся 
мінуўшчыны й сучаснасьці Суздальшчы- 
ны, Цьвершчыны й Разаншчыны, 


Князі Суздальшчыны былі пазбаўле- 
ныя сваіх правоў і шукалі прытулку ў 
суседзяў. Прыяжджалі яны ў Ноўгарад 
з просьбаю аб дапамогу. А што адносіцца 
Цьверу й Разані, дык пакінутая была ім 
незалежнасьць, а на самай справе былі 
гэтыя княствы васалямі Масквы, бо ма- 
скоўскі князь не прасіў дапамогі, а за- 
гадваў. Ня пыталіся цьверскія й разан- 
скія князі чаму маюць весьці свае пал- 
кі туды, куды кажа маскоўскі князь. Ба- 
яліся супрацьставіцца, баяліся пытацца 
выясьненьняў, чаму адносіцца Масква 
да іх, як да «халопаў». Ноўгарадцы зна- 








Дыпляматычны чаравік... 


(Заканчэньне з 4-ай бач.) 


чаецца, што там камуністычныя верха- 
воды будуць абмяркоўваць пякучую 
праблему канфлікту паміж Пэкінам і 
Масквой і шукаць нейкага хоць на 
сьпех сфастрыгаванага замірзньня. 

Хрушчоў ня можа сзбе дазволіць на 
змагачьне дра фропты: з Захадам 1 
Кітаем. Сваім захаваньнем у Нью І.рКку 
ёц задэманстраваў дзікую пагарду й ня- 
навісьць азіяцкага сатрапа да Захаду. 
Тут ёп быў шчыры. Праўда, гэтым ён не 
здабыў прадстаўнікоў новых азіяцка- 
афрыканскіх краінаў, але даказаў кі- 
тайскім камуністым, што можа быць, як 
і яны, цьвёрды й агрэсыўны. Ці гэта 
спадабалася Мас-Тсэ-Тунгу, сказаць 
цяжка. Кітайскі сьф.нкс найбольш та- 
ямнічы з усіх сьфінксаў, Усё-ж можна 
спадзявацца, што сёлетнія кастрычніц- 
кія сьвяткаваньні ў Маскве могуць рас- 
крыць шмат сакрэтаў. 

У Нью Ёрку адна адзіная прапанова 
Хрушчова была прынятая аднагалосна: 
прапанова аб ліквідацыі каляніялізму. 
У гэтай «адпагалоснасьці» было шмат 


па 


гумарыстычнага сэнсу з боку заходніх 
дыпляматаў. Застаецца толькі пажадаць, 
каб яны і ў далейшым не змарнавал: 


добрага жарту, а паважна йшчыра па- 
дыйшлі да ліквідацыі каляніялізму ўва 
ўсім сьвеце. А таму, што савецкая турма 
народаў цяпер найбольшая каляніяль- 
пая дзяржава ў цэлым сьвеце, дык пад- 
час гэтых абмяркоўваньняў Урушчоў 
пог-бы пачуць шмат няпрыемных для 
сябе рэчаў, а гэта, што ён называе «пе- 
рамогай», магло-б быць прыказкавай 
«пірусавай перамогай». 


Кажуць, што людзі далікатныя й ін- 
тэлігентныя ніколі ня будуць у сям'і ві- 
сельн ка прыгадваць аб пастронку, Дых 
і заходнія дыпляматы вельмі-ж далікат- 
на прыгадвалі Хрушчову аб хкалянія- 
лізьме. Хрушчоў гэтай далікатнасьці або 
пе зразумеў, або не дацаніў. Пэўне-ж. 
цяжка вымагаць ад расавых дыпляма- 
таў, каб на хамскую кляўнаду Хрушчо- 
ва адказвалі тым самым. Аднак яны 
ўжо мусілі-б знайсьці адпаведна цьвёр- 
дую мову. Маскоўскі бот Хрушчова на 
сэсі Генэральнай Асамблеі хіба ужо не 
пакінуў ніякіх ілюзіяў... 


Мінулі часы палітыкі ў 
вічках... 


белых рука- 








лі, што вечавых званоў там няма, веча 
зьліквідаванае, самаўраду ня існуе, а 
значыць народ пазбаўлены быў голасу, 
а гэтым якраз Ноўгарадцы даражылі, 
ганарыліся й шанавалі, бо гэта быў най- 
даражэйшы скарб, тая «старына», аб 
якой так ходалі, каб ня была паруша- 
ная, бо гэта быў здабытак цэлых ста- 
годзьдзяў і цяжкіх змаганьняў з Русьсю. 

Не адзін раз гулка склікаў вечавы 
звон Ноўгараду «ВОЛЬНЫХ ЛЮДЗЕЙ» 
на нараду. На вечы не абходзілася без 
забурэньняў, калі адна старана дамага- 
лася» «Да Літвы! Зь Літвой хочам быць 
разам!», а другая адраівала, Прычынаю 
разыходжаньняў было рэлігійнае пы- 
таньне, пытаньне юрысдыкцыі. Увайшло 
ў звычай, што ноўгарадзкія ўладыкі «па- 
стаўляліся» у Маскоўскага мітрапаліта, 
а таму герархічна залежныя былі ад 
Масквы. Цяпер, калі набліжалася 
сьмерць ноўгарадзкага уладыкі, архіяпі- 
скапа Іоны, і калі навісла пагроза ад ма- 
скоўскага князя, трэба было зьмяніць 
звычай і новавыбранага кандыдата на 
архіяпіскапскі пасад паслаць у Кіеў, да 
Літоўскага мітрапаліта на хіратонію, 
каб герархічна ня быць залежнымі ад 
Масквы. Так прапанавалі ноўгарадзкія 
патрыёты, але восі гэтыя прапановы 
дайшлі да вушэй Івана ІПІ-га й Маскоў- 
скага мітрапаліта Філіпа, які пастараўся 
запабегчы, пасылаючы сваё Архіпастыр- 
скае Пасланьне ў Ноўгарад, пішучы, між 
іншым, што «Грыгоры, называючы сябе 
мітрапалітам Літоўскім, ёсьць воўк, а ня 
пастыр». 

Ноўгарадцы вырашылі, каб ня выклі- 
каць рэлігійнага антаганізму й не даваць 
аргумантаў Маскоўскаму мітрапаліту на 
прысыланьне сваіх Архіпастырскіх Па- 
сланьняў, дык паслаць Фіофіла, якога 
выбралі пасьля сьмерці Уладыкі Іоны, 
на архіяпіскапа Ноўгараду, на хіратонію 
да Маскоўскага мітрапаліта. Дэцызія аб 
хіратоніі Фіофіла не азначала палітыч- 
най капітуляцыі, ня была адзнакай, што 


.“Ноўгарадцы не ацанілі сытуацыі й не 


разгадалі запраўдных намераў Маскві- 
чоў. Ноўгарадцы бачылі, што Маскалі 
будучы ў залежнасьці ад Татараў праця- 
гам двух стагодзьдзяў спарадніліся з та- 
тарскім населеньнем, зразумела праз 
шматлікія сужэнствы й вытварыўся ха- 
рактэрны тып, які адзначацца пачаў лю- 
тасьцяй, хітрасьцяй, беспрынцыповась- 
цяй і сьляпой паслухмянасьцяй таму, 
хто мае ўладу. Дзеля таго Ноўгарадцы 
пачалі ўзірацца на Ліі»ў, дзе бачылі зу- 
сім адваротны працэс разьвіцьця дзяр- 
жаўніцкіх асноваў і грамадзкасьці. 

Пад уладаю вялікага князя Казімера 
знаходзілася значная колькасьць былых 
удзельных княстваў, якія ня страцілі ас- 
новаў свайго старыннага самаўраду й ня 
відаць было тэндэнцыі, каб ліквідавалі- 
ся самабытнасьці й апрычонасьці паасоб- 
ных княстваў, якія стварылі Вялікае 
Княства Літоўскае. Так для прыкладу Ў 
Полацку. Віцебску й Смаленску былі та- 
кія-ж вечавыя званы, як у Ноўгарадзе й 
гэтыя званы склікалі палачанаў, віцеб- 
лянаў і смалянаў на веча. На аснове лі- 
тоўскага закону, нельга было пакараць 
караю сьмерці, калі ня было яўнае здра- 
ды дзяржаўнае тайніцы. Ніхто ня мог 
быць пакараны па яўнаму ці тайнаму 
даносу, Над кажным мусеў адбыцца ад- 
крыты суд у прысутнасьці абвінавача- 
нага й з правам абароны. За чужыя пра- 


ступствы ніхто не адказваў, а гэтак: 
жонка не адказвала за мужа, а муж за 
жонку; дзеці не адказвалі за бацькоў, а 
бацькі за дзяцей. Навет слугі і тыя ня 
былі вынятыя з пад права. А калі хо- 
дзіць адносна людзей, што займаліся 
гандлям, дык ім была аказаная вялікая 
пашана, а таму гарады гтрымоўвалі аду- 
мысловыя прывілеі й правы. У некато- 
рых мясцовасьцях праводзіліся зьмены, 
але не па тое, каб абмяжоўваць правы 
жыхарства, але каб адпаведным прыві- 
леем даць большыя правы жыхарству 
вырашаць свае праблемы самастойна. 
І гэта імпанавала Ноўгарадцам, што з 
уваходам у склад Вялікага Княства Лі- 
тоўскага ня было пагрозы страціць са- 
маўрад, якім так даражылі. Таму выра- 
шана было паслаць ганцоў у Літву й за- 
сягнуць апініі й калі Паны Рада Вяліка- 
га Княства Літоўскага згодная пачаць 
перамовы з Гаспадзінам Вялікім Ноўга- 
радам, дык каб прыслалі пасольства. 
Літва сустрэла прапанову Ноўгарадцаў 
прыхільна й выслала пасольства, якое 
ўзначальваў князь Слуцкі, Міхал Алель- 
кавіч, брат Сымона, намесьніка Кіеўска- 
га. Алелькавічы былі добра ведамыя ў 
Літве як шчырыя й адданыя вернікі 
Праваслаўнай Царкве, фундатары Кіе- 
ва-Пячэрскай Лаўры. 

Кн. Міхал Алелькавіч прыехаў у Ноў- 
гарад 8-га лістапада 1470 году. Ён не за- 
стаў у жывых вельмі шанаванага Ноў- 
гарадцамі й Ліцьвінамі Уладыку Іону, 
які памёр 5-га лістапада. Дня 15-га лі- 
стапада ноўгарадзкае духавенства сабра- 
лася ў Сьв. Зофіі, палажылі на прастол 
3 білеты зь імёнамі кандыдатаў на архі- 
япіскапскі пасад і пасьля адумысловага 
Багаслужэньня вынесьлі народу два бі- 
леты, а адзін застаўся на прастоле, што 
згодна мясцовай традыцыі азначала, што 
білет таго, каго застанецца на прастоле, ён 
мае быць хіратанізаваны ў архіяпіскапа 
Ноўгараду. Білет Фіофіла, які быў рызь- 
нічным архіяпіскапа, застаўся на пра- 
столе. Такім чынам трэба было даканаць 
акт хіратоніі, а паколькі пастаноўлена 
было хіратанізаваць у Маскве, дык па- 
сланае было туды пасольства на чале з 
Мікітам Ларыёнавам за «апаснай» грама- 
тай, Грамату ён прывёз і Фіофіл пачаў 
рыхтавацца ў падарожжа, калі прыехалі 
ганцы з Пскова й паведамілі, што ад 
Івана ПІ-га прыехала тайнае пасоль- 
ства ў Пскоў, каб угаварыць Псковічаў 
прыняць удзел у паходзе на Ноўгзрад, 
ды такім чынам разрываўся традыцый- 
ны хаўрус Ноўгарада з Псковам. Іван 
ПП-ці абяцаў Псковічам паставіць асо- 
бага Уладыку й выняць іх з пад рэлі- 
гійнай залежнасьці Ноўгараду. Ноўга- 
радцаў абурыла інтрыга Масквы. Ула- 
дыка Фіофіл паўстрымаўся з выездам у 
Маскву. У міжчасе даведаліся, што ў 
Усьцюжы й Вятць: знаходзяцца агенты 
маскоўскага князя й што маскоўскі 
Князь пачынае вэрбаваць Татараў і на- 
бор гэты праводзіць Муртаза. Весткі гэ- 
тыя выклікалі ўсхваляваньне й абурэнь- 
не ў Ноўгарадзе й было пастаноўлена 
чым хучэй зрабіць «даканчаньне» з Ка- 
зімерам. Праўдападобна, што пасольства 
кн. Міхала Алелькавіча выпрацавала 
праект дагавору, які аднак трэба было 
ратыфікаваць у Вільні. У Літоўскай 
Мэтрыцы не знайшлі арыгіналу, а так- 
сама копіі дагавору. Затое ў Зборніку 
Дзьвінскіх Граматаў ёсьць адзіная ко- 


пія, якую аднак гісторыкі разглядаюць 
як адпіс, а таму што няма на ёй даты, 
дык маецца колькі паглядаў адносна 
аўтэнтычнасьці. Прад». Базылевіч і праф. 
Чэрэпнін уважаюць што гэта не падроб- 
ка, але згодныя ўважаць за адпіс з ары- 
гіналу, які выпадкова быў знойдзены й 
занесены ў «Зборнік». На падставе гэта- 
га «Адпісу» праект дагавору складаўся з 
30-ці параграфаў. Некаторыя падаю ні- 
жэй.”) 


Вось-жа, можа хтосьці заўважыць, 
што дагавор быў аднастароньні. Літва 
абавязвалася пры кажнай нагодзе «ся- 
даць на каня» і абараняць Ноўгарад ад 
маскоўскай агрэсіі, тады, калі нічога не 
гаварылася, што Ноўгарад абавязваец- 
ца ісьці ў паход, калі-б хтосьці напаў на 
Літву. У даным выпадку, нельга забы- 
вацца таго, што з хвілінаю ўваходу ў 
склад В. Кн. Літоўскага Ноўгарадцы ста- 
валі грамадзянамі Літвы й як грамадзя- 
не, забавязаны былі абараняць сваю 
бацькаўшчыну. Я маю на думцы тую 
акалічнасьць, калі-б хтосьці напаў на 
Літву, але Ноўгарад засьцерагаў за са- 
бою права разважыць, ці вайна Літвы 
мае агрэсыўны характар, ці абаронны. 
Праўдападобна, што дагавор Ноўгараду 
зь Вялікім Князем Літвы не станавіў вы- 
нятак. Такім правам карысталіся іншыя 
землі Б. Кн. Літоўскага й гэта якраз ра- 
біла Вялікага Князя залежным, а не дэ- 
спатычным уладаром дзяржавы. Вялікі 
Князь Літвы быў рэпрэзантантам наро- 
ду, а не сатрапам, як гэта было ў Ма- 
скве. Пэрыяд Івана ПІ-га й Казімера 
вызначаецца рознымі палітычнымі кан- 
цэпцыямі й змаганьнем двух палітычных 
кірункаў, або школаў. Маскоўская шко- 
ла разглядае тварэньне дзяржавы шля- 
хам гвалтоўных сацыяльных і грамадз- 
кіх ломкаў, ліквідацыяй «старыны» з да- 
памогаю гвалту й пры гэткім гвалце й 
лютасьці творыцца цэнтралізаваная 
дзяржава. Таму веча там дзе ступіў ма- 
скоўскі бот стала зьліквідаванае, бо яно 
было народным форумам. 


Літоўская школа клала іншы прын- 
цып, што захоўваючы «старыну» і да- 
ючы магчымасьці на самаўрад, а жыць- 
цё ёсьць галоўным дзейнікам у тварэнь- 
ні адналітасьці. Чалавек сам павінен 
прыйсьці да перакананьня й зразумень- 
ня ў неабходнасьці таго, што дзяржаўны 
інтарэс трэба паставіць часамі вышэй 
мясцовага, лякальнага. 


Таму, жаданьне вольных людзей Ноў- 
гараду ўвайсьці ў склад В. Кн. Літоў- 
скага выклікала перапалох, бо гэта аз- 
начала, што літоўскі пагляд, літоўская 
школа разважаньня можа выканаць 
сваю місійную ролю, а у недалёкай буду- 
чыні Цьвер і Разань могуць апынуцца 
ня толькі ў сфэры камплетных уплы- 
ваў, але стацца складовымі часткамі Літ- 
вы. Якая будучыня магла быць для са- 
мой Масквы? 


Маскоўскі князь і Маскоўскі мітрапа- 
літ падалі адзін другому руку й адзін 
сьвецкім мячом, а другі духоўным выра- 
шылі пакараць Ноўгарадцаў. Быў абве- 
шчаны крыжовы паход супраць Ноўга- 
раду. Адзін разсылаў наказы, а другі па- 
сланьні, Адзін пагражаў шыбеніцай, ка- 
лі хтосьці не паслухае наказу, а другі 
пагражаў адлучэньнем ад Праваслаўнае 
Царквы. Адзін абяцаў шчодра абдарыць 
тых, хто дапаможа пакарыць Ноўгарад, 
а другі абяцаў «царство небесное з усімі 
праведнікамі», Гэтак Маскоўскі князь і 


(Заканчэньне на 6-ай бачыне) 











Дзесяць сонных дзён і столькі-ж недаспаных ночаў стаяў 
Рагвалод ля менскіх варот вайной, як карова ўпёршыся ў плот 
рагамі. 

Увесь гэты час вісела над ім сонечная цішыня за дня і ся- 
рэбраная цішыня па начох, і калі-б -- крый Божа -- вайна 
гэтая патрывала яшчэ крыху даўжэй, зусім магчыма навет, 
што сусьветны рэкорд грэцкага лежабоцтва пад Трояй, гэтым 
разам быў-бы пад Менскам пабіты грознымі Палачанамі. 

На дзесяты, аднак, ужо дзень князь менскі быў урэшце 
нялюдзкім рычаньнем галодных кароў, замквутых ваеннай 
блякадай у менскіх хлявох, выведзены з чалавечай цярплі- 
васьці. Ня ведаючы, як выйсьці з такой няцікавай гісторыі, 
ані як не на жарты -- калі не на сьмерць -- напалохаць ня- 
прошаных Палачан. Расьціслаў Менскі рашыў пайсьці да іх 
сам ды асабіста аб гэтым разгаварыцца з полацкім князем. 

Страх, які перажывалі некаторыя, нясьведамыя спраў тэ- 
тага сьвету, людзі, што Рагвалод, пабачыўшы нечакана перад 
сабой свайго дарагога суседа, захоча чаго добрага, прывязаў- 
шы Расьціслава да конскага хваста, абвозіць яго тройчы ва- 
кол гарадзкіх сьцен, як калісьці гэта надзвычай эфэктоўна 
(асабліва тэхнікай сынэмаскопу) прарабіў той дзікі Ахілес з 
трупам загінуўшага ад страху Гэктара, ня меў, аднак, пад на- 
гамі ніякага цьвёрдага грунту. Бо ў лягеры Палачан, што ня 
было няведамым Расьціславу, абібочыўся таксама й ягоны 
каханы брат Усевалад, які, хаця й паміраў там ад нясусьвет- 
ных нудаў, аднак на падобнае відовішча ніколі-б, на жаль, 


не пазволіў, навет, калі-б Расьціслаў -- пад п'яную руку -- 
на штось падобнага й сам Зь дзікай радасьцю згадзіўся. 
юся 


Аб гэтай дзіўнай вайне, паколькі штось падобнага наагул 
заслугоўвае на клясычны назоў вайны, можна было-б, не ўва- 
жаючы яе годнай увагі гісторыі ні памяці нашых патомкаў, 


абыйсьці тут і поўным маўчаньнем, калі-б ня тая акаліч- 
насьць, што якраз у той самы мамэнт, калі выскачыўшыя із 
славы Чарадзеявай ягоныя ўнукі -- згодна з дыпляматычны- 
мі звычаямі свайго старога, добрага й нуднага часу -- цала- 
ваньнем крыжа клалі ўрачысты канец колькі-там-гадовай ка- 
латнечы паміж менскімі й полацкімі князямі, і калі ўжо маг- 
ло для няўзброенага вока здавацца, што - - пасьля такой ня- 
цікавай вайны -- наступяць цяпер яшчэ больш няцікавыя 
будні, -- здарыўся раптам такі няштодзённы выпадак, які і ў 
нашыя навет часы здараецца ня што дзень, а навет ня што год. 

Выпадак гэты -- аб якім ніжэй -- хаця і ня быў сваечасо- 
ва заўважаны й належна ацэнены (галоўна відаць таму, што 
ўвага тагачаснага сьвету была ськірована на вусьце нашай 
Дзьвіны, якое выпадкова зусім у тым якраз часе ўдалося «ад- 
крыць» прыгнанымі бурай нямецкім купцом), -- аднак сваім 
значаньнем для далейшых і бліжэйшых падзеяў, і наагул для 
цэлай нашай і сусьветнай гісторыі быў ня менш важным, як 
і векапомная ўцечка Магамэда з Мэкі ў Мэдыну. 

Вось-жа, гэтым запраўдным героем таго незабыўнага дня 
быў малодшы брат Расьціслава Глебавіча, Валадарка, ў жы- 
лах якога не здарма, кажуць, цякла бурлівая кроў ягонага 
слаўнага таткі Глеба Менскага, які ў сваім жыцьці калі чаго 
і баяўся, дык адно, каб не памерці толькі натуральнай сьмер- 
цяй на сваёй пасьцелі. 

Ия могучы так лёгка прымірыцца з такім празаічным за- 
канчэньнем такой многагадовай калатнечы За спадчыну Ча- 
радзея, -- Валадарка -- адзіны з трох Глебавічаў -- не зга- 
дзіўся ані цалаваць перад Рагвалодам крыж, ані тым больш 
злажыць перад ім свае зброі. Меч, што праўда, ягоны магчы- 
ма 1 быў крышачку за цяжкі, і аднэй рукой бадай ці хто з нас 
падняў-бы яго сягоньня, але тым ня менш яму не хацелася 
задурна зусім аддаваць яго ў гістарычны музэй, слушна ўва- 
жаючы, што гісторыя яшчэ ня скончылася, а музэй не ўцячэ 
1 пачакае, што і спраўдзілася. 


Сабраўшы затым вакол сябе такіх, як і сам, аматараў шы- 
рокіх гарызонтаў і недасяжных высяў, сядае Валадарка на 
свайго вернага каня і зь ветрам уперагонкі ўцякае на Нёман 
у наднёманскія пушчы), якія, ня знаючы ад стварэньня й па- 
топу сьвету ніякай пілы й сякеры, былі, як не ад сяньня ўсім 
ведама, бацькаўшчынай зуброў і тураў, і, як ня ўсім сягонь- 
ня ўжо ведама, -- апошняй прыстаняй і новай хатай для ўсіх 
неспакойных людзей таго неспакойнага часу. 

Непраходная, бязьмежная пушча, чорнай лясной сьцяной 
адгараджваючая нашыя старыя княствы ад рэшты нашай пля- 
нэты, была ня толькі Вялікім Кітайскім Мурам на заходнім 
паграніччы крывіцкага сьвету, але і сама - - ня ў прыцям для 
гісторыі й сябе -- рабілася такім сабе сьветам. 

Прыцягваючы да сябе свабоду любячых людзей, як магніт 
цягне апілкі, воляй лёсу гэтаму дзіўнаму новаму сьвету было 
суджана стацца «казацкай» калыскай, «ліцьве», ці -- інакш 
кажучы -- тым будучым тварцом Вялікага Княства Літоўска- 
га, якіх, як быццам былі яны бяз роду і племені, гісторыя 


на паняверку гісторыкам ахрысьціла дзівосным імям 
«Літва». 


Аб дзікім харасьцьве тагачаснага наднёманскага пэйзажу, 
як і яго першабытнай прыроды, зялёнае толькі ўяўленьне мо- 
гуць даць нам сягоньня тыя апошнія рэшткі -- ня вывезеных 
яшчэ цалком на цаліну -- Белавескай, Налібоцкай, Панарскай 
і іншых пушчаў, ведамых зь гістарычных падручнікаў, як 
месца паляваньня й адпачынку нашых вялікіх літоўскіх кня- 
зёў, гэтых спадкаемцаў і нашчадкаў колішніх атаманаў той 
наднёманскай нашай вольніцы, аб якой якраз тут і мова. 

Не па тое, аднак, уцякае Валадарка на Нёман у таварыства 
жаб і камароў, каб там, як у Бога за пазухай, у вясёлай кам- 
паніі такіх, як і сам птушак божых, што ня сеюць і ня жнуць, 


1) Іпацкі летапіс: «В лето 6697 (1159)... А Володарь не цэлова 
хрэста, тем ожэ ходяшэ под літвою в лесех». 


БАЦЬКАЎШЧЫНА 


Хе 40-41 (524--525) 





Зь верасьня сёлета пачаўся другі на- 
вучальны год, праводжаны пад знакам 
ажыцьцяўленьня рэформы савецкага 
школьніцтва, 

Закон аб гэтай рэформе, прыняты сэ- 
сіяй Вярхоўнага Савету СССР у сьне- 
жані 1958 году меў параўнальна доўгую 
й складаную прагісторыю. 

На ХІІ зьезьдзе ВЛКСМ, у красавіку 
1958 г.,, Хрушчоў афіцыяльна ўпяршы- 
ню праклямаваў неабходнасьць зьмены 
сыстэмы савецкага школьніцтва. Праз 5 
месяцаў пасьля гэтага была апублікава- 
на ягоная «Запіска», у якой канкрэтна 
гаварылася аб асноўных кірунках рэ- 
формы, а яшчэ праз два месяцы -- да- 
датак пленуму ЦК КПСС да яе правя- 
дзеньня. Апрача гэтага, над пытаньнямі 
перабудовы сыстэмы школьніцтва былі 
праведзены навуковыя распрацоўкі ў 
Акадэміі пэдагаг. чных навук, а таксама 
г. зв. «усенароднае абмеркаваньне». 

Трэба адзначыць, што праклямавань- 
не гэтае рэформы бальшынёй бацькоў, 
самымі вучнямі, а таксама ладнай коль- 
касьцяй пэдагогаў з самага пачатку бы- 
ло сустрэта няпрыхільна. Шматлікія 
ўжо тады заяўлялі, што ажыцьцяўлень- 
не гэтай ломкі сыстэмы школьніцтва 
нямінуча прынясе з сабой агульнае 
зьніжэньне адукацыйнае ўзроўні ў кра- 
іне. 

Пастаўленыя Хрушчовам тэзісы ў ва- 
гульных рысах можна сфармуляваць 
наступна: першая абавязковая 7-гадовая 





Сьвежае, а 


(Працяг зь 


Маскоўскі мітрапаліт, а проста кажучы, 
сьвецкая улада з царкоўнай выступілі ў 
ролі місіянэраў новага парадку. 


х) Се я честны король Полскій і князь 
велікій Літовьскій докончял есьмі мір 
с нареченным на владычьство с Феофі- 
лом, і с посаднікі новгородцкімі, і с ты- 
сяцкімі, і з бояры, і с жітьімі, і с купці, 
і со веым Велікім Новгородом 

5 1 А держаті ті, честны король, Велі- 
кі Новгород на сеі на крестной грамоте. 
А держаті тобе, честному короля своего 
наместніка на Городішче от нашей веры 
от греческой, от православного хрестьян- 
ства. А наместніку твоему без посодніка 
новгородского суда не судіті. А от мыта 
кун не іматі. А велікому Новгороду У 
твоего наместніка суда не отіматі, опріч 
ратной весті й городостовленія. А судіті 
твоему наместніку по новгородцкой ста- 
ріне. 

5 6 А во владычен суд і в тысяцкого, 
а вто ся тебе не вступаті, ні в моностыр- 
скіе суды, по старіне. 

57 А поідет княз велікій московскій 
на Велікій Новгород, ілі его сын, ілі егд 
брат, ілі которую землю подіметь на Ве- 
лікі Новгород, іно тебе нашему господіну 
честному королю всесті на конь за Ве- 
лікі Новгород і со всею своею радою лі- 
товскою протів велікого князя, і бороні- 
ті Велікі Новгород. А колі, господіне че- 
стны король, не умірів Велікого Новго- 
рода с велікім князем, а поедеш в Ляц- 
кую землю ілі в Немецкую, а бес тебе, 
господіне, поідет князь велікі, ілі его 
сын, ілі его брат, ілі кою землю подо- 
іметь на Велікі Новгород, іно твоей ра- 
де літовской всесті на конь за Вялікі 
Новгород, по твоему крестному целова- 
нію, і бороніті Новгород. 

5 9 А сведется новгородцу суд в Літх- 
ве, іно его судіті своім судом, і блюсті 





Вымушаныя адступленьні 
ў ажыцьцяўленьні школьнае рэформы ў ССР 


ступень сярэдняе школьнае асьветы па- 
вінна быць значна палітэхнізаваная. 
Пасьля заканчэньня яе ўся моладзь, 
бязь ніякага вынятку, пав.нна йсьці на 
фізычную працу ў прамысловасьць ці 
сельскую гаспадарку й без адрыву ад 
вытворчасьці закончваць другую сту- 
пень сярэдняе школы. У вышэйшыя на- 
вучальныя ўстановы трэба прыймаць 
толькі моладзь, што мае ня менш за 
два гады вытворчага стажу. 

Аднак супраціў значнае часткі жы- 
харства адыграў сваю ролю: у сьнежа- 
ні 1958 году закон быў прыняты ў знач- 
на зьмякчанай ферме. Побач зь вячэр- 
кімі й зьменнымі школамі работніцкай і 
сельскай моладзі былі створаны й шко- 
лы 11-годкі, у якіх вучні, застаючыся 
школьн камі, павінны працаваць на вы- 
творчасьці, праходзячы адпаведны пра- 
фэсыянальны вышкал. У вышэйшых 
школах быў вызначаны усё-ж невялі- 
кі ліміт для тых, што паступаюць бес- 
пасярэдня пасьля заканчэньня сярэдняе 
ШКОЛЫ. 

Алнак праведзены пад знакам рэфор- 
мь: 195960 год паказаў зразумелыя не- 
дгхопы, што зарысаваліся з прычыны 


так старое 





5-ае бачыны) 


новгородця как й своего брата літвіна, 
по крэстному целованію. А сведется суд 
літвіну в Веліком Новгороде, іно его су- 
діті своім судом новгородцкім, а блюсті 
его как й своего брата новгородця, по 
крэстному по целованію тако ж. 

5 12 А вывода ті, честны король, із 
новгородцкой отчіны не чініті, а челяді 
не закупаті, ні даром не пріматі. 

5 19 А на Новгородцкой земле тебе, 
честный король, сел не ставіті ні заку- 
паті, ні даром не пріматі, ні твоей коро- 
левой, ні твоім детем, ні твоім князем, ні 
твоім паном, ні твоім слугам. 

5 22 А пріставов тебе, честны Король, 
не высылаті во все волостьі новогород- 
цкіе, 

5 23 А у нас тебе, честны король, ве- 
ры греческіе православные нашей не 
отіматі. А где будет нам, Велікому Нов- 
городу, любо в своем православном хре- 
стьячстве, ту мы владыку паставім по 
своей воле. А рімскіх церквей тебе, че- 
стны король, в Веліком Новгороде не 
ставіті, ні по прігородам новгородцкім, ні 
по всей землі Новгородцкой, 

ў 28 А послом і гостем на обе стороны 
путь ім чіст, по Літовской земле і по 
Новгородцкой. 

ў 29 А держаті тебе, честны король, 
Велікі Новгород в волі мужей вольных, 
по нашей старіне і по сеі крестной гра- 
моте. 

5 30 А на том всем, честны король, 
крест целуй ко веему Велікому Новго- 
роду за все свое княжество і за всю раду 
літовскую, в правду, без всякого івета, А 
новгородцкіе послове целоваша крест 
новгородцкою. душею к честному королю 
за весь Велікі Новгород в правду, без 
всякого ізвета, 


(Працяг у наступным нумары) 


Міхась Белямук 


перабудовы школьніцтва, якія ў далей- 
шым могуць навет прывесьці да ўсе- 
агульнага зьніжэньня асьветнае ўзроўні 
ў Савецкім Саюзе. Цэлы рад недахопаў 
вовай сыстэмы школьніцтва быў пад- 
чыркнуты ў выступах на Ўсерасейскім 
Зьезьдзе настаўнікаў, які адбыўся ў 
Крамлі ў ліпені сёлета. 

Хрушчоў на гэтым зьезьдзе змушаны 
быў прызнаць, што, ня гледзячы на 
судалае» збл'жэньне школы з жыцьцём, 
у савецкай моладзі наглядаецца пагард- 
лівае дачыненьне да фізычнае працы, 
утрыманьніцкія настроі, ёсьць факты 
бязідэйнасьці, нігілізму («Учительская 
гозета». 22. 9. 60), Паводля Хрушчова, 
сёлета ў старэйшых клясах сярэдніх 
школаў і тэхнікумаў уводзіцца новы па- 
пулярны курс: «Асновы палітычных ве- 
даў». 

Увядзеньне гэтага новага курсу выклі- 
ча яшчэ большае пераладаваньне ў ста- 
рэйшых клясах і затрудніць асваеньне 
навучальнай праграмы й бяз гэтага 
ўскладненай абавязкавым вышкалам і 
непасярэдняй працай на вытворчасьці. 
А гэта яшчэ больш зьнізіць агульна 
адукацыйны цэнз тых, што закончылі 
сярэднюю школу. Вытворчая загрузка 
вучняў старэйшых клясаў у шматлікіх 
школах так вялікая, што на засваеньне 
акадэмічнае праграмы застаецца ўжо 
зусім недастаткова часу. Гак, прыкла- 
дам, у «Учительской газете» група баць- 
коў скардзіцца: «Нашыя дзеці вучацца 
ў З-яй шэбэкінскай сярэдняй школе. 
Кажны год, як толькі пачынаюцца за- 
няткі, іх на месяц, а то й на большы 
тэрмін пасылаюць у калгас для ўборкі 
бульбы ці кукурузы... Вясной -- гэта- 
кая самая гісторыя. Ц'-ж трэба дзівіцца, 
што ў шматлікіх дзяцей дрэнныя веды» 
(«Учительская газета», 20. 9. 60). 

Трэба адцеміць, што масавае пагор- 
шаньне пасьпяховасьці вучняў сярэдняе 
школы выклікаецца ня толькі вытвор- 
чай пералаедаванасьцяй. Найбольш ад- 
моўны ўплыў на пасьпяховасьць у за- 
сваеньні агульнаасьветнай праграмы мае 
шырока пашыраная сярод вучняў думка, 
што для таго, каб быць калгасьнікам ці 
простым работнікам. зусім неабавязкова 
Знаць законы альгэбры ці трыганамэт- 
рыі, і ці варта наагул траціць сілы й час 
на навуку. Гэтую зьяву канстатавалі ў 
сваіх дакладах на настаўніцкім зьезь- 
дзе Хрушчоў, першы сакратар ВЛКСМ 
Паўлаў і Каіраў: «Часта бывае так, што 
да б-7 клясы падростак вучыцца, а пась- 
ля яго перамагае сумлеў -- на што яму 
гэта патрэбна. Працуюць-жа іншыя З 
чатырохкляснай асьветай, будзе праца- 
ваць і ён. Ёсьць яшчэ й бацькі, якія ду- 
маюць, што поўная сярэдняя асьвета 
патрэбна тым, хто наважваецца перамя- 
ніць прафэсію работніка ці калгасьні- 
ка на якую-небудзь «інтэлігентную» 
(«Учительская газета» “. “. 60). 

Прарал працы вячэрніх і зьменных 
школаў работн цкай і сельскай моладзі, 
дрэнную пасьпяховасьць без адрыву ад 
вытворчасьці й вялікі адсеў зь іх кан- 
статаваў у сваім дакладзе на настаўніц- 
кім зьезьдзе міністар асьветы РСФСР 
Е Афанасенка. 

На працягу апошніх месяцаў у савец- 
кай пэдагагічнай прэсе ўсё больш пуб- 
лікуецца паведамленьняў аб тым, што 
працоўная моладзь кідае навуку й ро- 
біць гэта таму, што ня бачыць патрэб- 


насьці ў такіх цяжкіх умовах працяг- 
ваць, на яе думку, бяспзрспэктыўнае, 
патрабуючае вялік х ахвяраў вучэньне. 

Зьява адсеву характэрная ня толькі 
для школаў работніцкай і сялянскай мо- 
ладзі. Савецкая прэса адзначае, што ця- 
пер па ўсім Савецкім Саюзе кідзе наву- 
ку ў абавязкавых школах 8-годках (пер- 
шая ступень сярэдняе асьветы) значная 
колькасьць моладзі. 

Таксама і ў галіне палітэхнізацыі й 
вытворчага вышкалу справа выглядае 
за мінулы навучальны год дрэнна. 

Таксама падчыркваецца, што сярэдняя 
школа не дае дастатковых ведаў у су- 
часных пытаньнях фізыкі, так неабход- 
най для асваеньня раду прафэсіяў у га- 
ліне аўтаматызацыі й электронікі. 

Неабходна адзначыць, што фактычна 





й Хрушчоў ня йшоў далей неабходнась- 
ці ўвядзеньня ў старБэйшых клясах ся- 
рэдняй школы звычайнага работніцкага 
прафэсіянальнага вышкалу, таго, што 
цяпер пасьля году практыкі называецца 
«вузкім рамесьніцтвам». Ды й сам пра- 
фэсіянальна-вытворчы вышкал у баль- 
шыні школаў пастаўлены вельмі дрэнна. 
Пры школах ці прадпрыемствах у баль- 
шыні выпадкаў адсутнічаюць ня толькі 
адумыслоБыя маладзёжныя цэхі вышка- 
лу, але навет месцы для працы вучняў. 


Настаўніцкі зьезд канстатаваў цэлы 
шсраг вялізарных недахопаў, што выя- 
віл ся пасьля заканчэньня 1959/60 наву- 
чальнага году (першага году ажыцьцяў- 
леньня згкону аб рэформе школьніцтва). 
Пасьля зьезду савецкая школа пачынае 
адступаць ад прынятага кірунку й шу- 
каць шляхоў перабудовы сыстэмы ась- 
веты на новыя рэйкі. 


30-га ліпеня сёлета ў «Учительской га- 
зете» міністар вышэйшае й сярэдняе 
спэцыяльнае асьветы СССР Ялюцін 


(заканчэньне па 7-ай бач.) 








Беларусы на Кангрэсе Нірхэ ін Ног 


Х-ты (юбілейны) Кангрэс «КІРХЭ ІН 
НОТ» (Кенігштайн/Таўнус), з прычыны 
таго, што нядаўна у Мюнхэне адбываўся 
сусьветны Эўхарыстычны Кангрэс -- 
быў скліканы на 3--6 кастрычніка ды 
праходзіў у больш абмежаваным, сьціс- 
лым коле ўдзельнікаў. На гэты раз іх 
было толькі 300 асоб, прадстаўнікоў 25 
народаў, зь якіх 14 груп складалі прад 
стаўнікі з краінаў церпячых камуні- 
стычную дыктатуру. 

Пачаўся Кангрэс урачыстай Службай 
Божай і ўступнай прамовай Яго Эксцэ- 
ленцыі Апостальскага Адміністратара, 
Япіскапа Менскага й Магілеўскага Ба- 
леслава Слосканса, які падкрэсьліў ад- 
казнасьць хрысьціян вольнага сьвету за 


лёс Царквы Маўчаньня ды заклікаў 
прысутных да адданае апостальскае 
працы. 

Агульнай тэмай Кангрэсу было: 


«МЭН ІН ДЭР НОТ УНЗЭРЭР ЦАЙТ». 
Яе ўсебакова насьвятлялі наступныя 
выклады (з корэфаратамі ды дыскусія- 
мі: 1. «Ці існуе «савецкі» чалавек»? 
(Др. П. Рот, шэфрэдактар часапісу «Дай- 
джэст дэс Остэнс» -. Кенігштайн); 2. «Ці 
ведае Захад чаго ён хоча»? (праф. Др. Ф. 
Гіпкэне -- Франкфурт/Майн); З. «Рух -- 


«за лепшы сьвет» (а. Ф. Кастнэр -- 
Франкфурт/ Майн). 

Апрача выкладаў, былі заеслуханыя 
рэфэраты аб становішчы Царквы ў 


Вугоршчыне, Чэхаславацыі, Румыніі, ды 
ў камуністычным Кітаі. Рабіліся такса- 
ма рэфэраты аб значэньні Царквы й ка- 
мун стычнае інфільтрацыі ў краінах ла- 
цінскае Амэрыкі й Афрыкі. Адбывалі- 
ся (паасобку) нарады усіх прадстаўле- 
ных на Кангрэсе нацыянальных груп; 
ладзіліся мастацкія выступленьні, у 
якіх бралі ўдзел салістыя паасобных на- 


цыянальных згуртаваньняў. 

Беларуская група на гэты раз была 
маленькай, яна складалася толькі з 8 
асоб, з'ехаўшыхся з Бону, Мюнхэну, 
Шонгаў і Франкфурту/М. яе ўзначаль- 
ваў усім ведамы руплівы душпастар а. 
Уладзімер Салавей. Беларусы голасна, 
у роднай мове, маліліся сярод іншых на- 
родаў за сваю гаротную Бацькаўшчыну, 
За свой родны народ. На вечары сьпеваў 
у гонар Божае Маці пяялі Ёй сваю 
ўлюбленаю малітву: 


«Матачка Божая, Матачка Добрая, 
Бедныя дзеці, мы клічам Цябе -- 
Песьняй пакорнаю мольбы складаючы, 
Сэрцы свае аддаем мы Табе...» 


Напярэдадні апошняга дню Кангрэсу 
адбылася ўтульная сустрэча беларускае 
групы З сваім Япіскапам Балеславам 
Слоскансам. Ён сардэчна прамаўляў да 
Беларусаў, пасьля за сьціплым пача- 
стункам, прыпаміналіся некаторымі 
прысутнымі іхныя маладыя гады, калі 
адбыліся іх першыя сустрэчы зь Япі- 
скапам Балеславам, яшчэ у родных га- 
радох, на Беларусі. Абгаворваліся так- 
сама сучасныя, безадкладныя пытаньні 
сямейнага й рэлігійнага жыцьця суро- 
дзічаў на чужыне. Япіскап Балеслаў 
паблагаславіў кажнага з прысутных, 
яны дружна сьпявалі яму сваё прыго- 
жае: «Сто год!»... 


Беларуская група паслала з Кеній- 
штайну ветлівае кангрэсавае прывітань- 
не нававысьвечанаму беларускаму Япі- 
скапу, вікарыю Апостальскага Адміні- 
стратара для каталікоў усходняга абра- 
ду -- Эксц. Чэславу (Сіповічу), які гэты 
раз ня быў прысутны ва Кангрэсе, а 
таксама сваім бліжэйшым сябром і су- 
працоўнікам. 

Праслухаўшы шэраг зьмястоўных 
выступленьняў, уцеміўшы безадкладную 
патрэбу як мага лепш практычна ажы- 
цьцяўляць засады свае веры ў штодзён- 
ным жыцьці, узмацніўшыся на духу 
праз сустрэчу з суродзічамі -- Беларусы 
разьвіталіся на станцыі. 

Трэ было-б пажадаць, каб даў Бог 
чарговы ХІ Кангрэсе «Кірхэ ін Нот» У 
1961 г. прыцягнуў да сябе, апрача ста- 
лых удзельнікаў Кангрэсу, больш шы- 
рокае кола Беларусаў з сваімі слаўны- 
мі сьпевакамі, музыкамі, з сваёй бадзё- 
рай таленавітай моладзяй, каб магчыма 
было сярод іншых нацыяў паказаць 
мастацкія скарбы беларускага народу. 
Паказ нашых народных скарбаў, бяз 
сумлеву, усьцешыў-бы ня толькі хры- 
сьыўянсеую сямю народаў на чужыне, 
што зьбіраецца штогод у вялікі хаўрус 
у Кенігштайне, але надаў-бы сіл і ба- 
дзёрасьці сваім паднявольным братом 
на Бацькаўшчыне, падсказаўшы ім ве- 
рыць, трываць і чакаць на лспшы сьвет. 
на вольнае Заўтра. Н. Т. 














праводзіць бясклопатна час у назіраньні першабытнай пры- 
роды. 

Розныя вялікія й сьмелыя думкі, якія, выгнаўшы яго з род- 
нае хаты ў шырокі сьвет, загналі ў гэты ціхі, забыты Богам 
і гісторыяй куток (у паўдзікай свабодзе якога ягоныя жыха- 
ры мусілі самі дасюль над сабой гаспадарыць, бо ніхто іншы 
за іх гэтага рабіць не хацеў), не дадуць больш яму супакою 
ні днём ні ноччу. Ён ня толькі ўжо сам не засьне, ён ужо 
і Ліцьве ня дасьць, зганяючы сон з павек”) усім бліжэйшым 
і далейшым суседзям, як быццам, стараючыся ўжо За жыць- 
ця ня быць за ўсякую цану тым, чым ён стаўся пасьля сваей 
сьмерці, а гэта -- нікому няведамым чалавекам. 

ЫкЯ 

Дзесяць бітых гадоў змарнавалі былі калісь Эгіпцыяне, 
каб пракласьці дарогу, па каторай пасьля меліся падвозіць 
каменьне на месца пабудовы новай фараонаўскай піраміды. 
Столькі-ж бяз мала часу страціў і наш Валадарка, каб знай- 
сьці тыя заклятыя словы, што Каменьне ператвараюць у лю- 
дзей, а людзей у герояў. 

Што гэта былі за словы -- гісторыя маўчыць. І мы ніколі 
не даведаемся, якімі гэта залатымі гарамі абяцанак удалося 
ўрэшце Валадарку нагаварыць наднёманскую нашу вольніцу, 





2) Іпацкі летапіс: «В лето 6670 (1162). Том жэ лете прыході Рог- 
волод на Володара с Полотьчаны к Городцю,. Володарь жэ не да 
ему полку в дне, но в ночэ выступі на нь із города с Літьвою, і 
много зла створыся в ту ночь, онех ізбіша, а другыя рукамі ізоіма- 
ша множьство, пачэ ізбьеных. Рогволод жэ вбежэ в Случьск, і ту 
быв тры дні іде в Дрьютеск, а Полотьску не сме іті: занежэ множь- 
ство погібе Полотчан. Полотчане жэ посадіша в Полотьскі Васіль- 
ковіча (Усяслава). 

Том жэ лете Рюрых і Святополк Гюргевічь Туровьскій, і Свя- 
тоаслав Всееволодічь с братом Ярославом, і Олгом Святославічем, 
ў с Володімірычэм, і с Брывьскімі князьмі (Глебавічы Менскія -- 
Валадарка, Расьціслаў і Усевалад), ідоша к Случьску на Володі- 
міра на Мьстіславіча. Володімір жэ увідів сілу іх, і дасть ім мір 
і Случьска сступі ім, а сам іде Кіеву к брату Ростіславічу. 


гэтых яшчэ славай не кранутых дзяцей першабытнай прыро- 
ды, адважыцца на такое нязвычайнае выступленьне, як зброй- 
ны паход на стары Полацак, драўляныя сьцены якога дзеілі на 
тагачасных людзей зь няменшай нямой гразой, як і кітайскі 
мур на дзікія мангольскія плямёны. 

Відавочна, аднак, што гэтыя лясныя людзі, якіх найболь- 
шай уцехай дасюль было скрыта й паразбойніцку забаўляцца 
нападамі на безбаронныя ляскія землі, (каб пасьля з набранай 
здабычай хутка ўцякаць у свае гушчары, ня столькі на'т мо- 
жа із страху перад пагражаючай пагоняй, колькі хутчэй з той 
дзікай радасьці, што іх ніхто не дагоніць), урэшце паверылі 
Валадарку на слова, што вялікая гадзіна гісторыі і для іх 
ужо выбіла. 

А 

Як толькі гэтая вестка на сьпененым кані прыляцела ў 
Г.олацак, полацкі князь Усяслаў Трэйці (ня путаць яго толькі, 
кёлі ласка, з Рагвалодам Трэйцім, ані тым больш Зь ягоным 
прадзедам Усяславам Чарадзеям), -- менш стрывожаны Гэ- 
тым, чым зьдзіўлены, зараз-жа пакідае із сваёй зялезнай 
дружынай полацкія сьцены, каб добрым спартанскім звы- 
чаем -- жывым мурам грудзей і мячоў -- належна сустрэць 
праціўніка ў чыстым полі. 

Да генэральнага бою (відовішча годнага алімпійскіх багоў, 
багінь і парнаскіх п'яніц) паміж Усяславам Полацкім і Вала- 
даркам Літоўскім, аднак, не дайшло. ў 

Усяслаў, не атрымаўшы належнай помачы ад полацкага 
веча, (якое -- да рэчы -- ня гледзячы на так высокае стано- 
вішча, займанае Усяславам у Полацку, не зьвяртала на яго 
ніякай увагі, і навет вайну з Валадаркам лічыла чамусь яго- 
най чыста асабістай справай), калі прайшоўся на чыстым па- 
ветры й добра ўсё перадумаўшы (прадзед ягоны Усяслаў Ча- 
радзей браў калісьці з сабой больш збройных людзей на па- 
ляваньне, як ён цяпер меў для ваеннага паходу), быў змуша- 
вы ад сустрэчы зь няпэўным Валадаркам часова ўхіліцца, усю 


сБаю надзею пакладаючы на помач ад саваіх швагроў -- сма- 
ленскіх Расьціславічаў. 

Валадарка, аднак, не чакаючы на прыбыцьцё смаленскіх 
палкоў і навет зусім ня дбаючы аб гэта, напаў неспадзявана 
на непрадчуваючых такога сьвінстза Палачанаў і, патаптаў- 
шы нагамі ўсе каноны ваеннага мастацтва, разьнёс Усясла- 
ваву дружыну на дробныя шчэпкі. Аднаму толькі Ўсяславу 
ўдалося ў сам час выскачыць з гэтай крывавай лазьні і 
шчасьліва дабрацца да швагра ў Віцебск”). 

А 

Наступнай раніцай, пакрытыя паходным пылам, аблітыя 
потам і крывёй, стаялі дружыны Валадаркавы над берагамі 
-- золатам высьціланай і серабром кованай -- Дзьвіны, здаз- 
лёк ужо радасна вітаныя, як-бы самой цёткай Фартунай (зь 
вясёлымі ямачкамі на шчочках) -- асьляпляючым сонцам пе- 
рамогі. 

З проціўлежнага ўзгорку, як дзіўны прывід зь ня гэтага 
сьвету, красаваўся перад імі ўва ўсёй сваёй велічы -- сонеч- 
ным блескам пазалочаны -- манумэнтальны сабор Сьвятой 
Сафіі, горды сымбаль крывіцкай сталіцы. 

Трыўмфальным узрокам пераможца паглядаў Валадарка 
на горад сваіх прапрадзедаў -- залаты сон сваіх бяссонных 
ночаў, што шырокай панарамай расьцілаўся цяпер пад яго- 
нымі нагамі. 

І ў гэтую вось гістарычную для сябе хвіліну, у вабліччы 
весь гэтай -- заклятай ў каменныя муры -- жывой легенды 
сівых вякоў, -- сэрца Валаэдаркава, хоць і із сталі кутае, але 
і яно цяпер не стрымала ды моцна, моцна забілася, як ніколі 





1) Шацкі летапіс: «В лето 6675 (1197). Том жэ лете пойде Воло- 
даоь Глебов' чь к Полотьску ратью: Васільковічь жэ Вееслав пой- 
де протіву ему с Полчаны, Володарь жэ уведав, ожэ ідуть протіву 
ему, не да ему совокупітіся і вдары на ніх ізпезапы, і много іх 
ізбі, а інех рукамі ізымгіша. Всеслав жэ бежа Вітебьску, Володарь 
жэ вніде в Полтеск : цэлова хрэст с Полтьцаны. 
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Партыйныя культуртрэгеры 


Бяда, калі шавец пачне пячы пірагі. 
Гэтая мудрая прыказка з байкі Крыло- 
ва вельмі пасуе ў наш час, асабліва да 
партыйных культуртрэгераў. Партыйны 
білет, як магічны кіёк, ператварае ка- 
муністага з шаўца ў пекара, зь пекара ў 
дырэктара тэатру або рэдактара рэспуб. 
ліканскай газэты. 

А чаго вартыя такія адказныя пра- 
цаўнікі ў савецкай Беларусі, паказвае 
іхная праца ў новай лёгка набытай пра- 
фэсіі. Прафаны й невукі прызначаліся 
на высокія, неадпаведныя ім станові- 
шчы, і тыя кіравалі (і напэўна яшчэ і 
цяпер кіруюць) культурнымі ўстановамі. 


І. А у перапёлкі ды старэнькі муж, Прыпеў: Памятаецца, вось такі савецкі куль- 
Прыпеў: 3. А у перапёлкі хлебца няма, туртрэгер аднойчы наведаў Менскі Дом 
Ты-ж мая, ты-ж мая перапёлачка, Прыпеў: Пісьменьніка. Гэта быў Джэлюк, рэдак- 
Ты-ж мая, ты-ж мая невялічкая. 4 А у перапёлкі ножкі баляць, тар газэты «Зьвязда». Ён пачаў гутарку 
2. А у перапёлкі дзеткі малыя, Прыпеў: аб сваіх здольнасьцях і надзвычайным 
: таленце, які ён мае толькі дзякуючы ка- 

Заўвага: Папулярна, як салёвая песьня, -- тады выконваецца верхні голас. 


Але добра выконваецца і ансамблем, як тут пададзена. 


Бярозачка ты белая 


Апрацаваньне М. Куліковіча 


Беларуская лірычная народная песьня 





муністычнай партыі. 

-- Кажны камуністы, -- сказаў ён, - 
мусіць ведаць усё і рабіць усё, што па- 
трабуе ЦК партыі. Вось, напрыклад, я. 
якую толькі працу я ня выконваў! Пар- 
тыя ставіла мяне на высокія становіш- 
чы й я ўсюды спраўляўся... 

І тут пяны Джэлюк тыкаў сябе ў 
грудзі і выхваляўся. (Гэты чалавек ні- 
колі ня быў цьвярозым і пазьней загі- 
нуў ад белай гарачкі). 

«Я быў дырэктарам сьпірттрэсту, -- 
працягваў ён. -- Найлепшы дэгустатар 








(З успамінаў) 


ня мог так добра, як я, пазнаць якасьць 
віна. Былі там інжынеры, з вышэйшай 
асьветай. А якая зь іх карысьць? Я 
лепш за іх ведаў. Ну, а потым мяне пар- 
тыя паслала на культурную працу. Быў 
у канеэрваторыі й тут я не падчакаў. 
У кансэрваторыі ніводзін прафэсар лепш 
за мяне не разумеўся ў кампазыцыях. 
Яны думалі, напэўна: «Вось прыслалі 
нам дурня. Ён ні «до», ні «сі» ў музы- 
цы!» А я іх, усіх мудрых, за вушка ды 
на сонейка. Вось гэта, кажу, трэба выкі- 
нуць з навучальнай праграмы - ідэя- 
лягічна шкоднае, а гэтае ськерца пера- 
рабіць, каб ня гучэла, як буржуазная 
музыка. А яны, гэтыя прафэсары, па- 
між сабой грызуцца: хто за мяне, а хто 
супраць. Дайшло, праўда, да канфлік- 
таў. Але ЦК бачыць маю цьвёрдую лі- 
нію і перакінула мяне на іншую працу. 
Цяпер я -- адказны рэдактар «Зьвязды». 

Шмат балбатаў і хваліўся п'яны Джэ- 
люк. І ў гэтай балбатні была горкая 
праўда. Такіх Джэлюкоў у Савецкай 
Беларусі нямала. 

У Менскім Радыёкамітэце былі такса- 
ма шаўцы, якія пяклі савецкія пірагі. 
Дырэктар Екельчык правяраў усе праг- 
рамы радыяперадачаў, Ён часта загля- 
даў у Савецкую Энцыкляпэдыю. Асаб- 
ліва ў літаратурных пытаньнях. Хто яго 
ведае, а раптам аўтар -- ідэялягічны 
вораг. Напрыклад, у праграме стаіць 
п'еса «Недарасьль» Фанвізіна. А хто та- 





Вымушаныя адступленьні ... 


(Заканчэньне 


сьцьвярджаў, што краіне патрэбныя вы- 


з 6-ай бачыны) 


зацікаўленыя ў тым, каб наплыў у вы- 


1. Бярозачка, ты белая, рано 3. Дзяўчыначка, маладая, рано, сокаадукаваныя людзі, а сярэдняя шко- шэйшую школу быў па магчымасьці вы- 
- ы Ы “ “ - о; . з 
Дзе ты свой ліст, дзе падзела, рано? Дзе шчасьцейка ты падзела, рано? ла ня выпускае моладзі такое ўзроўні, секі...» («Молодой коммунист», Ме “, 
; “з Н 
2. -. Стаяла я над вадою, рано, 4. -- Хадзіла я каля броду, рано, каб яна магла адразу перайсьці да наву- 1960). 


з 


Ды ськінула яго ў ваду, рано. Ды ськінула яго 


ю 


Заўвага: Арыгінальная мэлёдыя ідзе ў ніжнім голасе. 


Хлопец пашаньку пахае 


Апрацаваньне М. Куліковіча 


Беларуская народная жартоўная песьня 


ў ваду, рано. 





























кі ў вышэйшых навучальных устано- 
вах. 

У сваім інтэрв'ю з рэдакцыяй часапісу 
«Молодой коммунист» (Ле 7, 1960) Ялю- 
цін раскрывае вялізарныя няўдачы рэ- 
формы ў дачыненьн: працы вышэйшае 
іцколы. Як ведама, перад прыймом 1959 
году, згодна зь перабудовай школьніц- 
тва, асноўная маса павінна была быць 
прынятая ў вышэйшыя школы беспася- 
рэдня з вытворчасьці па адумысловых 
рэкамэндацыях-камандыроўках. На 
агульны конкурс, у якім маглі прыймаць 


Ялюцін у сваім інтэрв'ю адмаўляецца 
ад асноўнага правіла прыйма ў вышэй- 
шыя навучальныя ўстановы, прадугле. 
джанага рэформай, а пайменна ад абавяз- 
кавасьці 2-гадовага вытворчага стажу: 
«У нас наагул для паступленьня ў ін- 
стытут не абавязкава мець вытворчы 
стаж...» (Тамсама). 

Прынцып прыйма паводля здольнась- 
цяў, а не паводля вытворчага прызнаку 
ці рэкамэндацыяў, з кажным днём ат- 
рымоўвае ўсё большае прызнаньне, Каб 
загадзя вышукваць асабліва здольную 
моладзь для будучай асьпірантуры Бы- 
шэйшым школам радзіцца навет навяз- 
ваць сувязі із старэйшымі клясамі ся- 


І так, год ажыцьцяўленьня рэформы 


удзел хлопцы й дзяўчаты, адразу-ж 
Хлоё пец па-шакь-ку па- ха- е, пасьля заканчэньня школы, было вы- 
ай М дзелена толькі 2099 месцаў. Аднак-жа 
школьная падрыхтоўка тых, што прый- рэдняй школы. 
р 0 шлі з вытворчасьці была такая слабая, 
2. го со- шань- ка кры- ва- я, сЎ, Бо- жа-х ЎЎ І зразумела, у выніку вялікага перапынку 


1. Хлопец пашаньку пахае, ой-ей-ей, 

Яго сошанька крывая, ой Божа-ж 
МОЙ. 
2. Прыйшла к яму чорнаброва, ой-ей-ей, 

-- Вазьмі мяне, хлопча, замуж, ой 
Божа-ж мой. 

3. Хлопец здуру ажаніўся, ой-ей-ей, 
Навек жонкай падав'ўся, ой Божа-ж 
Мой. 

4. Ані лыжкі, ані міскі, ой--ей-ей, 

Аж адоазу тры калыскі, ой Божа-ж 
Мой. 


На базары заблудзіла, 


Заўвага: Папулярна, як салёвая лесьня, тады выконваецца 


7. Мая жонка знакаміта, 
У яе ззаду драна сьвіта, ой Божа-ж 
мой. 


5. Даў ён жонцы тры капейкі, ой-ей-ей, 
Пайдзі, жонка, на базар, ой Божа-ж 
мой. 


б. Жонка хлеба ня купіла, ой-ей-ей, -- 


ой Божа-ж 


Мой. 


ой-ей-ей, -- 


ніжні голас, 


толькі ў канцы на слове: «Божа-ж» бярэцца другі (сярэдні) голас. Можа быць 


выканана і ансамблем, як тут напісана. 





ў навуцы, што, як прызнаецца ў сваім 
інтэрв'ю Ялюцін, з агульнае колькасьці 
прынятых у вышэйшую школу ў 1959 
годзе з Вытворчасьці прыйшло толькі 
48.179;9. 

Ялюцін у сваім інтэрв'ю такім чынам 
херактарызуе палажэньне аб прыйме 
студзнтаў у вышэйшыя навучальныя 
ўстановы, якое было летась і сёлета: 
«Нас моцна хвалююць праблемы ў ве- 
дах моладзі, што закончвае сярэднюю 


школу й асабліва школы работніцкай 
моладзі. Нярэдка тыя, што йдуць на вы- 
шэйшыя школы, ня могуць адказаць на 
злемэнтарныя пытаньні зь фізыкі, матэ- 
матыкі. Мы ня можам пайсьці на зьні- 
жзньне патрабаваньняў да паступаючых 
у вышэйшую школу; і адначасова мы 


школьніцтва прывёў да адсеву дзяцей із 
школы, да значнага зьніжэньня засва- 
еньня навучальнай праграмы, да вялікіх 
няўдачаў у прынцыпе пабудаваньня па- 
літэхн'чнага вышкалу й наагул прафэ- 
сіянальнага вышкалу ў цэласьці, а га- 
лоўнае давёў, што прынцып прыёму ў 
вышэйшую школу пасьля пэрыяду 2- 
гадовае фізычнае працы не зьяўляецца 
жыцьцёвым і цягне за сабой яўныя зры- 
Бы ў падрыхтоўцы спэцыялістых. Дзе- 
дя гэтага, ня прызнаючыся афіцыяльна 
ў памылцы, савецкае кіраўніцтва ў пра- 
бземе перабудовы школьніцтва пера- 


йшло да вымушанага адступленьня. 
(Паводля «Аналізу бягучых 


падзеяў ў СССР» Інстытуту 
Вывучэньня СССР). 


кі Фанвізін? Ці не з фон-баронаў пахо- 
дзіць? 

Праўда, у літаратурным аддзеле Камі- 
тэту было пільнае палітычнае вока -- 
адказны рэдактар Карпікаў. Але той 
яшчэ ня зусім арыентаваўся ў літарату- 
ры. Раней Карпікаў працаваў у фота- 
атэлье і адтуль меў добрыя рэкамэнда- 
цыі. У літаратурнай рэдакцыі, аднак, 
яшчэ не асвоіў спэцыфіку. Пад рукамі 
ў яго перадача: урывак з паэмы Някра- 
сава «Кому на Руси жить хорошо». 

-- Вось гэта аўтар! Добра піша, -- за- 
хапляўся Карпікаў. -- Я заўсёды яго- 
ныя фэльетоны ў «Правде» чытаю. 

Адным словам, паказаў сваю эруды- 
цыю. А рэдактары ў літаратурным ад- 
дзеле -- народ кемны, знайшлі Ахіле- 
саву пяту й стрэлілі ў яе. Аднойчы, га- 
ворачы ў савецкім жаргоне, «разыгралі» 
яго, сказалі нібы ўсёр'ёз: 

-- Таварыш Карпікаў! У Менск пры- 
яжджае Грыбаедаў. Трэба было-б яго 
сустрэць на вакзале, 

--А хто ён такі? -- навайстрыўся " 
Карпікаў, 

-- Ці-ж вы ня ведаеце гэтага пісь- 
меньніка. Ён-жа напісаў п'есу «Горе от 
ума», ' 


-- А-а! Вы пра гэтага, -- усьміхнуўся 
Карпікаў, робячы выгляд, што ён ра- 
Зумее, аб кім ідзе мова. -- Так, яго трэба 


сустрэць. Можа 1 для радыё скарыстаем. 

І Карпікаў паехаў на вакзал. Там ён 
запытаўся ў начальніка станцыі, калі 
прыбывае цягнік, у якім мае быць пісь- 
меньнік Грыбаедаў. 

-- Які Грыбаедаў? 
чальнік станцыі. 

-- А вы хіба ня ведаеце? Той, што на- 
пісаў п'есу «Горе от ума». 

Разьвязка жарту была незясёлая, Рэ- 
дактары літаратурнага аддзелу праз за- 
гад Екельчыка атрымалі суровую вымо- 
ву за «няпрыстойныя» жарты ў часе 
службовых заняткаў. 

І атрымалася сапраўды -- гора ад ро- 
ЗумуУ. 


-. зьдзівіўся на- 


А 

Было ня менш кур'ёзнага і ў Менскай 
студыі Кінахронікі. 

Рэжысэр Стральцоў ставіў дакуман- 
тальны фільм пра калгас. Ён падаў ды- 
рэктару Каржыцкай на зацьверджань- 
не дыктарскі тэкст для фільму. 

-- Надзежда Харытонаўна, што вы 
робіце? -- гарачыўся рэжысэр, -- Вы за- 
чаркнулі слова «ячмень» і замянілі 
кжытам». Мы-ж у фільмовым кадры 
паказваем ячмень! 


-- Так будзе лепш, -- упарта адказа- 
ла дырэктар Каржыцкая, Па каласох не 
пазнаюць, Гэта-ж не авёс, Пшаніца, жы- 
та, ячмень маюць аднолькавыя каласы, 
Толькі на смак можна пазнаць, -- аўта- 
рытэтна заяўляла Каржыцкая 

Пярэчыць далей рэжысэр Стральцоў 
не адважыўся. За тое ён цьвёрда паста- 
павіў -- бараніцца на літаратурнай па- 
зыцыі. 

-- Гэта паэтычная фраза. Запраўды 
цудоўная, а вы вычоркваеце. Мы паказ- 
ваем на экране заводзкіх коняй і ў гэ- 
ты час дыктар кажа: «А коні, коні! Што 
за коні! Іх навет вецер не дагоніць!» 
Вы мне кажаце: як гэта вецер не да- 
гоніць? Зразумейце, Надзежда Хары- 


(Заканчэньне на 8-ай бач.) 





ня білася раней -- ні пры спатканьні з зубрам ці з турам, а 
навет куды мацней, чым сэрцы нашых паэтаў, пабачыўшы на 
небе вясёлку. 

Але ніхто гэтага не заўважыў. Літва, утаропіўшыся ў гон- 
кія машты полацкіх караблёў, аблізывалася сабе ўдоваль, як 
галодныя трусы, пабачыўшы сьвежую капусту. Не прадчува- 
ючы навет, якія гэта грошыкі ў вадзе гэтай водзяцца, Ліцьве 
ўжо здавалася, што гэтая марская прыстань самім Богам для 
іх прызначана, хаця, - праўду кажучы -- яны мала дбалі 
аб караблі, і, як вайсковыя людзі, ня вельмі верылі і ў Бога. 

У Полгцку ніхто ня крычаў: Ганібаль антэ портас. 

Шырака -- пад звон вечавы -- расчыніўшы залатыя варо- 
ты, увесь чыста Полацак выбег, як на пажар або перапіс на- 
родны, узглянуць зблізка на таго чалавека, якога не адзін 
яшчэ помніў, бяз портак бегаючага па іхным горадзе, а які 
так нечакана выбіўся ў такія важныя людзі. 

Ды не аднаму таксама карціла паглядзець і на ягоную 
маляўнічую дружыну, што проста з глухога лесу лезла ў сва- 
іх мокрых лапцях на падмосткі гістарычнай эстрады, і, як -- 
не раўнуючы -- аглядаюць на кірмашох вясёлыя разьзявякі 
непатутэйшаму апранутых людзей, навочна пераканацца, ці 
запраўды, як кажуць, у гэтых Ліцьвякоў такія яцьвязкія во- 
чы, як быццам, кажны з гэтых гайдамакаў па сем спаленых 
вёсак меў на сваім сумленьні. 

Калі Валадарка (пакінуўшы на зялёнай траўцы сваю Літву, 
каб не палохаць дзяцей у горадзе, якім ноччу маглі-б цы- 
ганы прысьніцца) уяжджаў на белым кані ў полацкія варо- 
ты, празь якія -- да рэчы -- навет здохлая мыш не магла 
вякамі пралезьці, яго прывіталі ўрачыста, пакаралеўску, як 
яшчэ ад часоў Васількі так нікога тут ня віталі, адным сло- 
вам -- з хлебам і сольлю. Выглядала, як быццам, што Вала- 
дарка, разьбіўшы ім іхнага хнязя, зрабіў ім гэтым ня толькі 
вялікую прыемнасьць, але й ня меншую прыслугу. 

-- Соль у вас добрая, -- сказаў ім Валадарка -- зразу ві- 





даць, што люнэбурская. Калі-б шчэ да гэтага і добрага гаспа- 
дара вам, дык жыць-бы сабе тут -- прыпяваючы. 

Палачане, не ад сяньня ведаючы, што ў іх яшчэ ніякі 
князь многа сабе не напяяў, (ад Капітолія да Тарпэйскай ска- 
лы і ў Полацку быў адзін толькі крок), але тым ня менш, а 
можа якраз з увагі на гэта, яны не адмовілі Валадарку гэтай 
маленькай прыемнасьці. 

Ды Полацак, што праўда, вякамі абрастаючы над дзьвін- 
скім карытам багацьцем і славай, як Сьвіня -- не раўнуючы -- 
салам, не ад сяньня якраз і марыў аб такім, як Валадарка, 
сабе князю, з такой прыгожай, як ў Валадаркі, барадой, ды з 
такім даўжэзным, як ў Валадаркі, мячом, -- слушна й паку- 
пецку ўважаючы, што толькі такога князя й такога толькі 
кондат'ера не шкада і паіць і карміць, які ўмеў-бы мячом 
сваім -- і дно залатое Дзьвіны й яе берагі серабраныя --- аба- 
раніць ад усіх дзікіх і ўцывілізованых барбараў Усходу й За- 
хаду. 

Пасадзіўшы затым на сваім княжым пасадзе, Палачане -- 
і тыя, што ў свой час выганялі з трэскам ягонага брата), 
і тыя, што ў свой час выганяць і яго самога, - урачыста цала- 
валі да Баладаркі крыж на тым, што «вы наш князь, а мы 
людзі твае і дай нам Бог з табой не адну бочку солі зьесьці 
і цалаваньня гэтага не парушыць». 

3 

Цяпер, калі дзіцячыя сны сталі явай, Валадарка, выгадна 

расьсеўшыся на полацкім залатым пасадзе, (паглядзець адно 





3) Іпацкі летапіс: «В лето 6667 (1159)... Наутрый жэ день начаша 
Ростіслава вабіті к собе, рэкучэ: «Княжэ! Поеді к нам, суть ны 
с тобой рэчы; поеді жэ к нам в город»; бяшэть бо князь в то ве- 
рэмя на Белчыцы. І рэчэ Рост:іслав послом: «А вчэра есмь у вас 
был; а чэму есте не молвілі ко мне, а что вы было рэчы!» -- оба- 
чэ без всякого ізвета еха к нім у город. І се погна із города деть- 
скій его протіву ему: «Не езді, княжэ, вечэ ті в городе, а дрўжы- 
ну ті ізбівають, а тебе хотять яті». І ту воротіся опять і свкупіся 
весь с дружыною на Белчыцы, і оттуда пойде полком к брату К 
Володарзві Меньску. ' 


на які не шкада было-б і сотку міляў пехатой прабегчы), мог- 
бы пазволіць урэшце адпачыць сваім бедным нагам, а сваёй 
Ліцьве даць магчымасьць пакупацца ў заморскім віне, як тым 
вікінгам у вінаграднай краіне. 

Валадарка, здавалася-б, мог-бы цяпер пажыць сабе ўрэш- 
це -- шумна, весела пажыць, як не аднаму хацелася-б, як 
жывуць толькі ў вялікіх гарадох, як жывуць у раманах. 

. Пешыўся полацкім пасадам, аднак, Валадарка ня доўга. 
Ён не належаў да тых, што апускаюць рукі на поў дарозе. 

Яму не хацелася быць звычайным такім полацкім князем, 
што ня столькі з ласкі Божай, колькі на ласцы й няласцы быў 
полацкага веча, («князь -- як казала полацкая Касандра -- 
зь вечам сварыцца, а ў катле трасца варыцца»), яму ня ўсьмі- 
халася таксама і роля платнага кондот'ера, што на адно тады 
й выходзіла. (Пакуль такому вязець, дык ён вялікі чалавек, 
а як толькі нага пасьлізьнецца, дык ніхто ня хоча знацца з 
такім разбойнікам). 

ІГяны верай, што Літва пойдзе за ім у вагонь і ваду, Ва- 
ладарка ў гэтай хвіліне здавалася, што даволі толькі яму мах- 
нуць у паветры сваім мячом, а ўвесь Божы сьвет перад ім 
паклоніцца. Нічога дзіўнага затым, што ён лічыў, што цяпер 
якраз прыйшоў час імя сваё зрабіць у гісторыі вялікім і слаў- 
ным, злучыўшы мячом у вэдну ізноў вялікую цэласьць раз- 
дробленую спадчыу вялікага Усяслава Чарадзея. Бо ён заўсё- 
ды быў таго перакананьня, што як для гісторыі, як такой, так 
і для самога Полацку ды й для цэлай наагул крывіцкай зям- 
лі -- адно вялікае княжае імя прынясе больш харысьці й 
славы, як цэлая сотня маленькіх. 


Аб гэтым, ясна, ён нікому нічога не казаў, бо ня ўсім, зра- 
зумела, было-б гэта прыемна чуць і бачыць, сваім і чужым, 


блізка і далёка. 


Працяжным гукам трубы ўжо трубілі ў новы паход. 


(Далей будзе) Часлаў Будзька 


БАЦЬКАЎШЧЫНА 


Хэ 40-41 (524--525ў 





З КУЛЬТУРНА-АСЬВЕТНАЙ 
ДЗЕЙНАСЬЦІ БААТ 


Беларуска-Амэрыканскае Акадэміцкае 
Таварыства вельмі ўдала адчыніла ва- 
сеньні сэзон сваёй культурча-асьветнай 
дзейнасьці рэфэратам рэдактара газэты 
«Бацькаўшчына» др. Ст. Станкевіча «З 
жыцьця й дзейнасьці Беларускага Сту- 
дэнцкага Саюзу ў Вільні». Запраўды 
цяжка сабе ўявіць цікавейшую тэму. Ня 
дзіва, што гэты вечар БААТ прыцягнуў 
рэкордную колькасьць слухачоў як спа- 
сярод студэнцкай моладзі, так і спасярод 
старэйшага грамадзтва. 

Др. Ст. Станкевіч перад тым як пры- 
ступіць да галоўнай тэмы, даў шырокае 
насьвятленьне грамадзка-палітычнага 
фону, які вытварыўся на Беларусі пад 
польскай акупацыяй пасьля 1-ай Сусь- 
ветнай вайны. 

Прэлегэнт не агранічыўся ў рэфэраце 
толькі да Беларускага Студэнцкага Са- 
юзу, а расказаў аб паралельных бела- 
рускіх студэнцкіх арганізацыях у Вільні 
ды аб беларускіх студэнтах у іншых уні- 
вэрсытэцкіх асяродках, Цікавыя папаў- 
неньні да рэфэрату аб дзейнасьці Бела- 
рускага Студ. Саюзу пасьля 1930-ых га- 
доў зрабіў тагачасны Старшыня Саюзу 
др. М. Шчорс. Іншыя цікавыя мамэнты з 
жыцьця Беларускага Студ. Саюзу былі 
прыведзены быўшымі сябрамі арганіза- 
цыі -- мгр. М. Галяком, др. В. Тумашам 
і сп. А. ІЦукелайцем. 

Рэфэрат і выказваньні ў дыскусіях 
былі для нашых малодшых студэнтаў 
рэчамі новымі, а для быўшых сяброў Са- 
юзу й старэйшага нашага грамадзтва -- 
прыемнымі ўспамінамі. 

Сябры БААТ зразумелі, што іхнія па- 
пярЭднікі, хаця й на сваёй Бацькаўшчы- 
не, працавалі ў шмат цяжэйшых абста- 
вінах пад пагрозай прасьледу ды пры 
вялікіх матар'яльных нястачах. Пад- 
трымкай для іх, бязумоўна, была сувязь 
із сваім народам, якой сяньняшні сту- 
дэнт на эміграцыі ня мае. Думаем, што 
рэфэрат др. Ст. Станкевіча будзе напам- 
неньнем тым сярод з нас, што почына- 
юць забываць аб грамадзкім аспэкце ў 
жыцьці чалавека. 

Старшынёй БААТ пры заканчэньні ве- 
чару было выказана пажаданьне, каб 
цэнныя матар'ялы аб дзейнасьці Белару- 
скага Студэнцкага Саюзу ў Вільні не 
прапалі, а каб яны былі сабраны ды вы- 
дадзены друкам. Наагул трэба было-б 
выдаць Кніжку-Альманах аб беларускім 
студэнцкім руху пасьля 1-ай Сусьветнай 
вайны! 

Вечар БААТ закончыўся гутаркай пры 
каве. Прысутнымі было сабрана каля 50.- 
даляраў ма выдавецкі фонд «Беларускае 
Кніжкі» пры газэце «Бацькаўшчына». 


В. Е. 


БЕЛАРУСКАЯ ПАРАХВІЯЛЬНАЯ 
ШКОЛА Ў НЬЮ БРАНСЬВІКУ ПРАЦУЕ 


Дня 24-га верасьня 1960 г. Беларуская 
Школа ў Н. Брансьвіку, Н. Дж. (ЗІЦА) 
пачала сваю працу. Скромная ўрачы- 
стасьць адчыненьня была адзначаная 
кароткім малебенам адслужаным рат. 
а. Сьцяпанам, пастарам мясцовага пры- 
ходу БАПЦарквы імя Жыровіцкае Бо- 
жае Маці. Як летась, так і сёлета, наша 
школа карыстаецца дармовым памеш- 
каньнем пры 1-ай Прэзьбітэрыянскай 
Царкве ў Нью Брансьвіку. У мінулым 
годзе наша школа ў цесным супрацоў- 
ніцтве зь тутэйшым Аддзелам ЗБМА 
адыграла вялікую ролю ў грамадзкім 
жыцьці беларускае калёніі, Бальшыня 
бацькоў беларускіх дзяцей разумее. што 
Парахвіяльная Школа ня толькі дапаў- 
няе тое, чаго ня можа даць школа амэ- 
рыканская (рэлігійнае ўзгадаваньне, вы- 
вучэньне беларускае культуры й мовы), 
але таксама ёсьць важным асяродкам 
жыцьця нашае грамады. Дзякаваць Бо- 
гу, ёсьць сярод нас людзі, што ня гледзя- 
чы на перашкоды адважна й ахвярна 
пашыраюць і паглыбляюць гэтае зразу- 
меньне важнасьці беларускае школы ў 
новай Бацькаўшчыне-Амэрыцы. 'Грэба 
мець надзею, што апрача тых, якія звы- 
чайна перашкаджаюць, знойдуцца людзі 
добрае волі, якія будуць памагаць у вя- 
дзеньні школы. 

Настаўнік 


У РЭДАКЦЫІ 
«БЕЛАРУСКАЕ МОЛАДЗІ» 


У пятніцу вечарам 30. 10. 60 сябры рэд- 
кадлэгіі часапісу ЗБМА «Беларуская мо- 
ладзь» сабраліся дзеля абмеркаваньня 
наступнага, ужо восьмага, нумару «БМ». 

На паседжаньні прысутнічалі: Вітаўт 
Кіпель, Аўген Несьцяровіч, Міхась Ба- 
хар (госьць), Міхась Казьлякоўскі, бра- 
ты Юрка й Вячаслаў Станкевічы. 

У чарговым нумары «Беларускай Мо- 
ладзі» будуць зьмешчаныя наступныя 
артыкулы: выбары ў Задзіночаных Шта- 
тах Амэрыкі; заступнік прэзыдэнта ЗІЦА 
Рычар Ніксан і Рэспубліканскзя Пар- 
тыя; сэнатар Джон Кэнэды й Дэмакра- 
тычная Партыя (кандыдаты на Прэзы- 
дэнта ЗША); 9-ы Зьезд Згуртаваньня 
Беларускае Моладзі ў Амэрыцы; сучас- 


зь беларускага жыцьця 


ныя падзеі ў Задзіночаных Нацыях і 
прыезд прэм'ера Савецкай Беларусі Кі- 
рылы Мазурава ў Нью Ёрк; ілюстрацыі, 
хроніка, конкурс, лісты ў часапісе і інш. 

Часапіс «Беларуская Моладзь» можна 
выпісаць праз» 


Вуе!огаззіаа Ход, 401] Аапііс Ауепие, 
ВгооКІуп 17, Хе УХогк, Ю.5.А. 
Гадавая падпіска ў ЗІЦА й Канадзе 2 
даляры, у іншых краінах -- значна та- 
ней. Для беларускай моладзі ў Нямеч- 
чыне часапіс высылаецца дарма, трэба 

толькі падаць свой адрас. 
Міхась Наляіцук 


9-ТЫ ГАДАВЫ ЗЬЕЗД ЗГУРТАВАНЬНЯ 
БЕЛАРУСКАЕ МОЛАДЗІ Ў АМЭРЫЦЫ 
(ЗБМА) 


9-ты Гадавы Зьезд ЗБМА адбыўся ў 
сыботу, 3-га верасьня 1960 г., у Кліўлен- 
дзе. 

Нарады зьезду пачаліся а 2-ой гадз. 
папаўдні. Пасьля выбару прэзыдыюму 
(Юрка Станкевіч, Лёля Міхальчык, Аўген 
Несьцяровіч), дэлегаты выслухалі пры- 
вітаньні: Др. Ст. Станкевіча -- рэдактара 
газэты «Бацькаўшчына», сп. К. Мерляка 
-- старшыні Беларуска-Амэрыканскага 
Задзіночаньня (БАЗА), сп. А. Стаганові- 
ча -- ад Рады БНР, сп. Ю. Гасьцеева -- 
старшыні аддзелу БАЗА ў Кліўлендзе, 
ды сп. С. Гутырчыка -- старшыні аддзе- 
лу БАЗА ў Саўт Рывэр-Нью Брансьвік. 

Др. Ст. Станкевіч жадаў моладзі пось- 
пеху ў працы й прыпомніў, што белару- 
ская моладзь у Амэрыцы мусіць прыста- 
савацца да абставінаў свайго асяродзь- 
дзя. Сябры ЗБМА павінны быць адна- 
часна беларускімі патрыётамі й добрымі 
грамадзянамі Амэрыкі. 

Наступным пунктам парадку дня было 
прачытаньне справаздачаў: зь дзейнась- 
ці аддзелаў ЗБМА, Галоўнага Кіраўніц- 
тва ЗБМА, выдавецтва часапісу «Бела- 
руская Моладзь», ды Рэвізійнае Камісіі. 

З справаздачаў аддзелаў ЗБМА Ў 
Кліўлендзе, Нью Ёрку й Саўт Рывэр- 
Нью Брансьвіку было відаць, што ўсе 
аддзелы былі асабліва актыўныя ў галі- 
не мастацкай самадзейнасьці. Кліўлен- 
дзкі мяшаны хор і танцавальны гурток 
і танцавальная група зь Нью Ёрку часта 
выступалі на міжнародных фэстывалях, 
акадэміях і па тэлевізіі. Сябры аддзелу 
Саўт Рывэр-Нью Брансьвік паставілі 
ўжо некалькі сцэнічных абразкоў. 

Аддзелы Нью-Ёрк і Саўт Рывэр-Нью 
Брансьвік часта грганізавалі экскурсіі й 





Фэльетон 





спартовыя выезды. Дзеля занятасьці 
пры будове цархвы, Кліўлендцы выка- 
залі менш актыўнасьці ў гэтай галіне. 


Галоўнае Кіраўніцтва ЗБМА (Вячаслаў 
Станкевіч. Вінцэнт Паланевіч, Ніна Ка- 
валь, Аўген Лысюк) навязала сувязь з 
арганізацыямі моладзі іншых нацыяна- 
льнасьцяў (з украінскімі ОДУМ і СУМА), 
а таксама з амэрыканскімі ўстановамі й 
палітычнымі дзеячамі. Былі пасланыя 
лісты амэрыканскім сэнатарам у справе 
паўстаньня беларускае моладзі ў Казах- 
стане. Пісаліся лісты ў прэсу дзеля вы- 
праўленьня хвальшывых інфармацыяў 
аб Беларусі. 


У 1960 г. ЗБМА ўступіла ў сябры «Эў- 
рапэйскага Інстытуту» -- Інстытуту уз- 
гадаваньня моладзі эўрапэйскіх уцека- 
чоў. 

Шмат працы было прароблена ў выда- 
вецкай галіне. З нагоды 40-ых угодкаў 
Слуцкага Паўстаньня й абвешчаньня 
1960 г. Годам Слуцкага Паўстаньня, ЗБМА 
выдала сэрыі марак, якія цяпер разыхо- 
дзяцца па ўсім сьвеце і дамагаюцца сва- 
боды для Беларусі (ЁКтее4Дот Ёог Вуеіоліз- 
5141), 

Рэгулярна выдаецца часапіс «Белару- 
ская Моладзь», які вымагае шмат працы 
й стараньняў з боку Галоўнага Кіраўніц- 
тва ЗБМА. Прачытаная справаздача 
рэдкалегіі часапісу паказала аднак, што 
гэты высілак апраўдваецца. Папуляр- 
насьць часапісу сярод беларускае эміг- 
рацыі узрастае. 

Прадыскутаваўшы справаздачы, дэле- 
гаты прызналі ўступаючаму Галоўнаму 
Кіраўніцтву абсалюторыюм з падзякай. 
Апрача таго зьезд выказаў падзяку рэд- 
калегіі часапісу «Беларуская Моладзь», 

У выніку перавыбараў у новае Галоў- 
нае Кіраўніцтва ЗБМА ўвайшлі: Уладзі- 
мер Дунец -- кіраўнік, Аўген Несьцяро- 
віч -- заступнік кіраўніка, Лёля Міхаль- 
чык -- сакратар, Вячаслаў Станкевіч -- 
сакратар, Сяргей Карніловіч -- скарбнік. 

У рэвізійную камісію былі выбраныя: 
Маня Лук'янчык, Паўла Алексы й Мі- 
хась йраховіч, а ў сяброўскі суд: Міхась 
Казьлякоўскі, Аркадзь Каваль, 
Станкевіч. 


Юрка 


Уканцы ўдзельнікі зьезду абгаварылі 
некаторыя пляны працы ЗБМА ў буду- 
чыні -- адзначаньне 10-цігодзьдзя існа- 
ваньня ЗБМА, наступны гадавы зьезд і 
інш. 


Зьезд закончыўся а б-ай гадзіне ўве- 
чары адсьпяваньнем беларускага нацы- 
янальнага гімну «Мы выйдзем шчыль- 
нымі радамі». 

Дэлегат 


ДАКЛАД ДР. СТ. СТАНКЕВІЧА 
У С.-РЫВЭРЫ, Н, ДЖ. (ЗША) 


Дня 25. 9. 60 г. галоўны рэдактар газ. 
«Бацькаўшчына» др. Ст. Станкевіч заві- 
таў у Саўт Рывэр, Н. Дж., дзе зрабіў дак- 
лад на тэму: «Ирацэе русыфікацыі ў 
БССР і абарона перад ёю», для сяброў 
мясцовага Аддзелу БАЗА ды запроша- 
ных гасьцей. 

Дакладчык праанагізаваў бальшавіц- 
кую нацыянальную палітыку ад часоў 
зараджэньня бальшавізму да апошніх 
дзён, сьцьвярджаючы, што яна ёсьць на- 
кіраваная да зьнішчэньня паасобных на- 
цыяў і стварэньня аднэй савецкай нацыі 
з аднэй расейскай мовай. Дакладчык па- 
казаў на прыкладах, як праводзілася гэ- 
тая палітыка ў розных часох і які супра- 
ціў русыфікацыі даваў і дае беларускі 
народ. 

Даклад выклікаў вялікае зацікаўлень- 
не, што было відаць з шматлікіх запы- 
таньняў, якія ставіліся дакладчыку, У 
міжчасе, прысутнымі было сабрана 40.- 
даляраў на выдавецкі фонд «Беларускае 
Кніжкі», што пры газэце «Бацькаўшчы- 
на». 

Пасьля ўсяго бальшыня прысутных за- 
села за сталы із сьціплай перакускай. 
Было сказана шмат цёплых слоў і па- 
жаданьняў пад адрасам паважанага прэ- 
легэнта, якому на прапанову сп. П. Ка- 
журы прысутныя запяялі «Сто год!...» 


Ч. 

ІВ НІНА ШШ НН ННАЦ 
ГАДАВІКІ «БАПЬКАЎШЧЫНЫ» 

З Адміністрацыі «Бацькаўшчыны» 


можна выпісваць поўныя гадавікі «Баць- 
каўшчыны» (ня пераплеценыя) за на- 


ступныя гады: 
1953, 1954, 1955, 1956, 1957, 1958 і 1959. 
Цана аднаго гадавіка разам зь пера- 
сылкай 5 амэрыканскіх даляраў або іх- 
ная раўнавартасьць ў мясцовай Валюце. 
Дзеля таго, што ўспомненых камплетаў 
Рэдакцыя мае вельмі абмежаваную ко- 
лькасьць, жадаючым іх атрымаць радзім 


сьпяшацца з выпіскай. 
а ЗЯІЯШЫ НІНУ НН ННІННН ЯН НННННЕННЕНН НІЛІ 





Гастролі ,мірных галубоў", або гоцкі ў гэтан званых Аб'еднаных Нацыях 


Першая дзея ўжо амаль закончылася, 
ці, дакладней кажучы, Мікіта й ягоны 
найнавейшы халуй Фідэль ужо выпусь- 
цілі сваіх (мірных) галубоў, дык тое-сёе й 
сказаць на часе. (Увазе чытача: пішам 
гэта 28-га верасьня, -- М. К-р). 

Перш яшчэ мусім прызнацца. Пагля- 
дзець, што дзеіцца ў Нью Ёрку мы ня 
езьдзілі. Шыш там паедзем. Цяпер і ўдо- 
ма седзячы, ды й штодзённа на хлеб за- 
рабляючы (Увазе «завяртанцаў»: -- Амэ- 
рыканцы, каб іх такую ды гэтакую, нам 
ня плацяць, сваім мазалём зарабляць 
трэба) ведае чалавек, што ўсюды робіцца. 
Бубніць вунь бесьперапынна тэлевізыя, 
захліпаецца радыё й паўмэтровымі літа- 
рамі на першых бачынах гарлапаняць 
газэты. Чытайце вунь: «22 марыянэткі 
сустрэлі Мікіту ў цякучым трысьцэне», 
або «Максымальны Шэф Фідэль Кастра 
перабраўся ў Гарлем» (Гарлем -- раён 
Нью Ёрку, заселены Нэграмі -- М. К-р) 
і іншыя, Гэта ня тое, што напрыклад у 
краінах «запраўднай народнай дэмазкра- 
тыі», газэты ніколі не зьяўляюцца для 
чужой прапаганды. Там калі наагул пры- 
гадаюць, дык у пяці-дзесяці радкох. Але 
ня тут. Тут, як, прыкладам, дзе згубіцца 
сабака, дык абавязкава здымку яго на 
першай бачыне ткнуць, а побач плаксі- 
вую дзяўчынку, каб заахвоціць лю- 
дзей памагчы знайсьці. Значыцца для 
сабак пяршыня, а гэтым часам побач іх 
для Мікіты й Фідэля, Як-ні-як, галоўныя 
акторы-галубятнікі. Ну-ж і пэцкаюць: 
Мікіта гэнам, Фідэль там і сям. Чалавек 
чаго не ўчадзее. 

Дык, коратка кажучы, Чытач, нам усё 
тут ведама. Запэўніваем Вас, што весткі 
ледзь-ледзь ня зь першакрыніцаў. 

Асноўная значыць катавасія пачалася 
ў мінулую пятніцу, калі пасьля Айзэн- 
гаўэра Мікіта выпусьціў свайго галуба. 
Асноўным цымусам быў мір і раззбра- 
еньне. Эх, старсе-ж ужо й абрыдлае. 
Найважнейшае было, што да гэтага чыр- 
воны махляр дадаў патрабаваньне, каб 
звольніць Гамэршэльда й замяніць яго 
трыма, значыцца палажыць АЗН на ла- 
паткі. Гамэршэльд не пайшоў на баль- 
шавіцкі павадок у Конга, таварышы ча- 
сова паразу пацярпелі. Агледзеўшы Мі- 
кітавага мірнага пасланца, шматлікія ка- 
залі, што гэтым разам дыктатар пераб- 


раў меру. Пачакаем, пабачым, Пакуль 
што якое, дык трусы не на жартачкі на- 
палохаюцца. Мікітаў-жа «мірны» галуб 
у васноўным быў накіраваны да афры- 
канцаў, якіх цяпер у АЗН хоць адбаў- 
ляй. 

Пакуль што ня выступалі Мікітавы 
халуі. Аб Кастру пазьней. 

Ціта амаль 15 хвілін гутаркі зь Мікітам 
прысьвяціў дэманстрантам. Кіпеў крам- 
лёўскі й памагаў яму бэльградзкі дыкта- 
тар. Нячысьцікі хоць раз апынуліся бя- 
сьсільнымі перад выявам гневу абраба- 
ваных і паняволеных народаў. А ў ліку 
пратэстуючых у першых шэрагах былі 
Беларусы. 

Канадыйскі Пірсан сказаў аб Кастру, 
што гэта -- здольны клёўн. Мы-б дадалі, 
што кубінскі дыктатар і найнавейшы 
рэкрут у чырвоны лягер часамі паказвае, 
што ўмее ня толькі клёўнічаць. Прык- 
ладна з тым гатэлям. Ясна, што Амэры- 
канцы не хацелі пусьціць такога «гось- 
ця» й ягоных штук сорак барадатых ле- 
савікоў у парадачны гатэль. Але дзе-ж 
начаваць будуць! 

Пусьцілі. Фідэль, які зрабаваў на Кубе 
звыш на мільярд даляраў амэрыканскае 
маёмасьці, даў залог пяць тысяч даля- 
раў за дваццаць пакояў у гатэлі. Столь- 
кі-ж меў даць па ўплыве першага тыдня. 
Дык дзе там: падняў вунь такі вэрхал і 
гевалт, што чаго ня жыўцом яго абсма- 
ліць і зьесьці хочуць. Загадаў барада- 
тым хлапцом забіраць недаскубаных ку- 
рэй, палаткі й перабірацца ў Гарлем. Фі- 
дэлю брава! Згуляў надзвычайна. У паў- 
дзённай Амэрыцы скажуць: гляньце 
вунь -- яму навет у гатэлі супакою не 
далі, абрабаваць хацелі, да чорных му- 
сіў уцякаць. 

Сымпатыі, сымпатыі вырастуць, няна- 
вісьць да янкесаў пабольшае. 

Ды ня дзіва й тое, што у панядзелак 
ад чацьвертай папалудні аж да паловы 
дзевятай барадач у залі паседжаньняў 
усялякую чмуту-нябыліцу прадукаваў. 
Курскаму карыфзю маральнасьці й ка- 
мунізму ды ягоным марыянэткам аж ру- 
кі ад плёсканьня пачырванелі. Трэба-ж 
было падтрымаць, бо іншыя то спалі, то 
па куткох адпачынкаў валачыліся... 

І напрыканцы яшчэ аб адным выпа- 
дзе. Чулі вы аб Цырасу Ітане? Ну як-жа 


не? Гэта-ж той самы амэрыканскі міль- 
янер, якому Мікіта гады тры таму назад 
тройку коней падараваў. За паслугі-ж 
належалася. Гэта-ж Ітан ужо даўно- 
даўненька вучоных і бізнэсмэнаў клікае, 
каб чырвонаму д'яблу рукі падавалі, на 
ўгодніцтва йшлі. Чалавек у другім дзя- 
цінстве, на палітычнай дрыгве задумаў 
пагоцкацца. 


Дык вось табе й Цырус. Калі ўся Амэ- 
рыка (ну й Канада тут збоку) ад абу- 
рэньня на Мікіту кіпела за ягоны ваяў- 
нічы паход супраць Гамэршэльда й АЗН, 
кліўлендзкі індустрыялісты у ваўторак 
гасьціў усю чырвоную хэўру ў сябе на 
абедзе. ІЦматлікія запрошаныя запрэта- 
ставалі й не пайшлі, але то была мен- 
шасьць. Ньюёрскі Білтмор быў сьветкаю 
дэградацыі тых, якія мусілі-б стаўляць 
вехі на правільным шляху да перамогі 
нечысьці. 


Бачыўся Цырус і з Кадарам. Вугорскі 
капо жаліўся на недахоп капіталу й пра- 
панаваў Амэрыканцам, каб пазычылі 
грошы на будову гатэляў у Будапэшце. 
Абяцаў вялікія палёгкі для пазычаючых. 
Яго ня спытаўся ніхто, чаму не пазычаць 
грошы тыя, што зьнішчылі сэрца Буда- 
пэшту й цьвет вугорскага народу... 

Ага, да гэтага часу паміналі й паняво- 
леныя народы. Ды й ня хто іншы, як 
мой-жа самы галоўны «бос» Дыфэнбэкар. 
Гэта ён адказваючы Мікіту, які вітаў 
вызваленьне каляніяльных народаў, ска- 
заў, што калі крамлёўскі ўладар хоча 
неадкладнай незалежнасьці для рэшты 
гэтак званых каляніяльных народаў, то 
няхай дасьць прыклад і дазволіць на 
вольныя выбары ў паняволеных Ма- 
сквою краінах. Сказана было гэта безь 
вялікага націску й перакананьня, але 
ўсё-ж, пачатак нейкі. Можа яшчэ якая 
міласьць пасьля прыгадае. 

Цырк-жа адно распачаўся, галубоў 
яшчэ маса ў клетках, а словы «мір» і 
«раззбраеньне» будуць ужо так надужы- 
ваныя, што добрым людзям слухаць 
агоркне. Месяцы два будуць капціць. 
Між іх будзе Нэру й Мазураў, Насэр і 
Гамулка і Жыўкаў. Людзі й цені... Па- 
гудзяць, пакапцяць, ды й толькі. 

Тымчасам-жа столькі... 


Міхась Козыр 





Партыйныя нультуртрэгеры! 


(Заканчэньне з 7-ай бач.) 
тонаўна! Гэта-ж літаратурная гіпэрба- 
ля. Проста як у Гогаля. У таго напісана, 
што ў казакоў шальвары шырэй за Чор- 
нае мора. Або ўзяць з паэтычнага аб- 
разца: «Рэдкая птушка даляціць да ся- 
рэдзіны Дняпра». Эх, як добра! Мы па- 
вінны выкарыстоўваць спадчыну клясы- 
каў. 

Такія важкія аргумэнты рэжысэра пе- 
рамаглі Каржыцкую. Яна пачырванела 
й сказала: 


-- Ну, добра. Няхай ідзе гэтак. Але 
папярэджваю, каб ня было потым ня- 
прыемнасьцяў. Гэты фільм будзе гля- 
дзець таварыш Панамарэнка. 

Рэжысэр аж падскочыў: 


-- Запэўняю вас, Надзежда Харыто- 
наўна! Гэта добра. 

Прагляд фільму адбываўся ў кінасту- 
дыі, у маленькай залі, Сакратар ЦК пар- 
тыі БССР Панамарэнка сядзеў поруч з 
Каржыцкай і моўчкі глядзеў фільм. 
Каржыцкая хвалявалася і ўстаўляла тлу- 
мачальныя рэплікі, Нарэшце дайшло да 
кульмінацыйнага пункту: з стайні вы- 
водзяць жарабцоў. Голас дыктара пяву- 
ча-салодка цягне: -- А коні, коні... 

І тут Каржыцкая, узрушаная, з па- 
дхалімнай усьмешкай сьпяшаецца вы- 
тлумачыць: 


-- Тут бачыце, таварыш Панамарэн- 


ка, як у Гогаля... Выкарыстоўваем 
спадчыну... Літаратурны гіпадром... 
Гм.. 


-- нявыразна прамычэў высокі 
госьць. Рэжысэр пабялеў ад страху: Ну 
і бразнула! Прапаў фільм, прапаў і ён 
рэжысэр. 


Аднак усё неспадзявана павярнулася 
на лепшае. Разьвітваочыся, Панамарэнка 
паціснуў рэжысэру Стральцову руку і 
сказаў: -- Выдатны фільм, Дзякую. 

Пададзеныя прыклады, хоць яны і 
выглядаюць анэкдатычна, але нажаль, 
-- сумная праўда бяз прыкрасаў. Усё 
так адбываецца ў савецкія часы. Тыя 
людзі, якія працавалі пад кіраўніцтвам 
гэтых р партыйных культуртрэгераў, 
зьяўляюцца сьветкамі гэтых кур'ёзаў. 
Яны маглі-б расказаць шмат чаго аб та- 
кіх верхаводах савецкай культуры. 


Дайце толькі ім свабоду слова. 


К. Рамановіч 
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МІ. М. КМіКкап, 11 Эіее] 
Зроівё004--МеіІЬБосте, Уіс. 
МІ, У. АКауііу, 50 Таріеу НП 
Ва., Воуа! Рагк, 5. А. 


39 Едуіа 5. 


5, 


БРАЗЫЛІЯ: 
Мг. С. СітайеўбуК, Ртаза “6, 
Тігі4епіе5, СогіЧЬа -- Рагапа. 


ЗАДЗІНОЧАНЫЯ ШТАТЫ: 
Мэ. І. Віеіепіз, 2042 УЎ. 51. Рад! 
Ауе., СПВісаго 47, ПІ, 
Мг. В. Рапііоуісь, 303 Ноуага 
5, Меў Вгопзхід, Х. . 
М'. СІ. Рапіес, 814 Вгауіор Ауе., 
СІеуеіапа 13, Оріс. 

КАНАДА: 
Ме. К. АКца, 57 Візетааіе Азуе., 
Тотопію, Оп!. 

ФРАНЦЫЯ: 
Юпіоп ез ТгауаШешз Віёісгаззіевя 
ёп Етапсе, 26, піе де МопіЬоІоа, 


ісасасаасжхашшааааааатацацаасатсатачнаанатташтнааааттнанэсананцаааатнтаінаааанантатнаанаацаанч арм. 








Рагіз 9. 
Ме. “У. Казхе!Іап, 33 пе КІеБеіг, 
Моцуацх (Мота). 

Беларускі тыднёвік палітыкі, культуры Й 


грамадзкага жыцьця. 
Выдавец: Уладзімер Бортнік 
РЭДАГУЕ КАЛЕГІЯ 


Артыкулы, падпісаныя прозьвішчам або 
ініцыяламі аўтара, не заўсёды выражаюць 
пагляды Рэдакцыі, Незамоўленыя рукапісь 


назад не зварочваюцца. Рэдакцыя адказвае 
на лісты толькі гасьля далучэньня паштовае 
маркі або міжнароднага паіцтовага купону. 


